INTERVENCION DEL
DOCTOR EDMUNDO O'GORMAN

Profesor Emérito de la UNAM.

Agradezco el privilegio que significa participar
en esta audiencia, porque lo es, y en sumo grado,
tener la oportunidad de contribuir de alguna mane-
ra a un debate en que se ventilan intereses que, a
mi parecer, trascienden el problema inmediato que
ha motivado estas reuniones. Aludo al hecho de
que en la solucion que finalmente se adopte
respecto a la iniciativa de enmienda constitucional
propuesta por el rector Soberén, estd en juego

nada menos que el futuro de la soberania efectiva

de la nacidén. Me parece indiscutible, en efecto,
que poner en riesgo de pardlisis o de aniquila-
miento la educacidon superior, la investigacion
humanista y cientifica y la formacidén de intelec-
tuales y técnicos es tanto como reducir la sobera-
nia de un pueblo a una mera palabra que, tras la
pantalla de un bello mito, oculta la inevitable
dependencia material y espiritual de ese pueblo y
su abyeccidén histérica. Que ése sea el riesgo en
‘que ahora nos hallamos es conviccidn de todos
los universitarios que, mis alldi de la mecdnica de
los sueldos, ponderan el futuro espiritual e inte-
lectual del pais a juzgar por la desoladora situa-
cién en la que se han visto paulatina e inexorable-
mente arrinconadas nuestras comunidades univer-
sitarias.

Alcanzar una equilibrada y justa solucion en las
relaciones laborales universitarias no sélo debe ser
propé6sito y vehemente deseo de autoridades y
servidores, sino que es condicidn absoluta del
venturoso desarrollo de la vida moral y material
de las instituciones en cuestion. Nadie, pues, debe
abrigar la esperanza ni tener interés legftimo en
que se enturbien esas relaciones o en oponerse a

los medios, expedientes y recursos encaminados al
logro de tan beneficioso y necesario objetivo.
Pero cuando su defensa se toma como pretexto
para promover causas ajenas o contrarias a los
fines propios de las universidades, especialmente
causas militantes que, digase de paso, tienen por
mira las mas de las veces el logro de ambiciones
politicas personales, entonces es cuando surge,
inminente, cierto y ominoso el riesgo al que antes
me referi.

Falsos apoéstoles aconsejados por dirigentes que
gozan del don de la invisibilidad, salvo los dias de
quincena, inequivocamente delatan la doblez de
su mensaje en la indole de los medios y de los
métodos que emplean y que se reducen, en una
palabra, a ejercer la presion de la amenaza. La
amenaza, en efecto, de vias de hecho tenuemente
barnizadas de legalidad que, al desquiciar el curso
normal de la vida universitaria, crean situaciones
intolerables aprovechadas como plataformas de
demandas exorbitantes, ya respecto a remunera-
ciones ‘salariales, ya en 1o tocante a asuntos del
resorte estrictamente académico. Todo esto —hay
que repetirlo hasta el cansancio— entorpece la
docencia, interrumpe la investigacién, hace nuga-
torios los programas, siembra el desinimo en
profesores y estudiantes y da a nuestras universi-
dades una imagen que mina el prestigio de que
deberian gozar en el orgullo de la conciencia
nacional y en el aprecio de la opinién extranjera.
La autoridad y la disciplina académica y adminis-
trativa se tornan cada ‘vez mdis precarias y el
presupuesto se va convirtiendo en botin para la
codicia de quienes asisten a negociar la paz de la
universidad, es decir, a negociar el futuro bienes-
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situaciones dadas. En suma, lo extremadamente
dafiino de la ambigiiedad legal, es que siempre se
prevalecen de tan infortunada circunstancia quie-
nes buscan hacer valer e imponer lo que el
'legislador no quiso o claramente no puede haber
querido, en -cosideracion a la injusticia y a los
agravios que resultarian. Prevalecerse de la ambi-
gliedad legal en esas condiciones es, pues y en
definitiva, ir contra la ley con la ley misma.
Remate de estas observaciones es advertir la
inocencia en que estdn o por mejor decir, en que
_s¢ mantiene a los servidores universitarios tocante
al peligro en que se ponen al preferir un amparo
tan vulnerable como es el de la interpretacion de
una ley incierta, en lugar de procurarlo en un
precepto ad hoc, de la mas alta jerarquia y de
inequivoca consagracion de sus derechos. Y es de
la mayor responsabilidad ética de los dirigentes,
no alertar a sus incautos defensos del riesgo en
que los dejan en caso de mantenerse la actual
indefinicién legal, ficilmente aprovechable, por

decision unilateral, como pretexto y arma podero-
sa contra su seguridad e intereses.

Desde el punto de vista de todas estas observa-
ciones, el proyecto del rector Soberén se reduce
—nada mis, pero nada menos— al empefio de
poner fin a la incertidumbre legal cuyos pernicio-
sos efectos y grave peligro he intentado puntuali-
zar. Obtener, en el dmbito de la ley suprema, el
reconocimiento de la indole peculiar de las rela-
ciones laborales universitarias, es proporcionarles
un firme cimiento de estabilidad en cualquier
contingencia futura; es fijar las bases sobre las
cuales se podrin hacer valer —desterradas ya las
demandas exorbitantes y el dolo de presiones
ilegales— todas las justas demandas de mejora-
miento y de seguridad, y es, por ultimo, crear el
ambiente propicio e indispensable para que las
universidades cumplan con eficacia su superior
cometido, sin la indignidad de tener que vivir
bajo la sombra de la amenaza perpetua que las
abate y las degrada.
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