Temas Antropoldgicos, Revista Cientifica de Investigaciones Regionales, volumen 40, niimero 1
octubre 2017 - marzo 2018, Universidad Autonoma de Yucatan, ISSN 1405-843X, pp. 151-157

Enrique Juan Palacios: memoria y olvido en
la historiografia arqueologica'

Enrique Juan Palacios: memory and oblivion in
archaeological historiography

David Anuar Gonzalez Vazquez

Centro de Investigaciones y Estudios Superiores
en Antropologia Social, México
david.anuar.gonzalez@gmail.com

Haydeé Lopez Hernandez (2016) Los estudios historico-arqueologicos de Enrique
Juan Palacios, Instituto Nacional de Antropologia ¢ Historia, Ciudad de México,
196 paginas, ISBN 978-607-484-871-7.

Este libro de Haydeé Lopez Hernandez ofrece a historiadores, arqueologos y lectores
en general, una mirada a la figura y obra de Enrique Juan Palacios, asi como a la
historia de la disciplina arqueologica en el periodo posrevolucionario. El texto esta
organizado en dos partes, la primera corresponde a un amplio estudio introductorio
titulado “El espiritu de los pueblos. Las investigaciones de Enrique Juan Palacios”; la
segunda, a la edicion de una fuente historica: Los estudios historico-arqueologicos.

Una triple virtud, digna de sefalar, ostenta la propuesta de la autora. En primer
lugar, el libro representa un trabajo de edicion y publicacion de fuentes, en este caso
Los estudios historico-arqueoldgicos de Enrique Juan Palacios, que ven por primera
vez la luz de forma integra, pues éstos fueron originalmente publicados en 11 entregas

! La resefia fue escrita en el marco del proyecto de investigacion de maestria del autor, titulado La Expedicién
Cientifica Mexicana: conocimiento y propaganda en clave nacionalista (1936-1938), adscrito a la linea de
investigacion Cultura y Poder de la maestria en historia del Centro de Investigaciones y Estudios Superiores
en Antropologia Social (ciEsas)-Peninsular, Mérida, Yucatan. Asimismo, en el marco del proyecto de
investigacion colectivo PAPIIT UNAM 1G400116, “Regimenes de veridiccion. Creatividad, verdad y realidad
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en el Boletin de la Secretaria de Educacion Publica, entre febrero de 1929 y octubre
de 1930 (actualmente se pueden consultar en el Archivo General de la Nacion, en el
fondo Archivo Histérico de la sep'). ;Por qué es valiosa esta fuente? Su importancia
radica en que encarna una vision alternativa de la historia de la arqueologia, con
una cobertura temporal que va del siglo xvi al xix. Ademads, como sefiala Lopez
Hernandez, se ha tendido a considerar Historia de la arqueologia en México (1979),
de Ignacio Bernal, la referencia fundacional en este tema, cuando, en realidad, existen
intentos anteriores como el de Enrique Juan Palacios, que se realizaron a la par que
se daba la profesionalizacion e institucionalizacion de la arqueologia en el contexto
nacional de la década de 1930 (Lopez Hernandez, 2016: 19).

En segundo lugar, la autora nos brinda en su estudio introductorio una vision
critica que abre unanueva ventana para acercarnos al proceso de formacion disciplinar
de la arqueologia; perspectiva que también es una invitacion para reflexionar,
cuestionar y replantear la historiografia oficial de la arqueologia mexicana, a partir
de los claroscuros de la memoria y el olvido.

En tercer lugar, Lopez Hernandez hace gala de un estilo literario que se agradece,
no so6lo por hacer agil ¢ interesante la lectura, sino que genuinamente vuelve un
placer leer trabajos histéricos; a modo de ejemplo, el siguiente fragmento “De pie en
la cima del edificio adosado al templo de Quetzalcdatl, Enrique Juan Palacios recorre
con la mirada la Calzada de los Muertos de la ciudad arqueologica de Teotihuacan.
Ya han finalizado los trabajos interdisciplinarios que realizaba el equipo de Manuel
Gamio en el lugar. Es el afio de 1922” (Lopez Hernandez, 2016: 43).

Tras haber expuesto tres virtudes que a mi entender le dan un valor agregado al
trabajo de la autora, pasaré¢ a hacer una revision mas cercana de las ideas expuestas
en el estudio introductorio. Este se divide en tres apartados: Olvido e historia, Vida
y obra, y Ocaso. En general, Olvido e historia se ocupa del contexto historico de la
disciplina arqueoldgica en el periodo posrevolucionario; también trata de explicar
y visibilizar las condiciones que permitieron que la obra de Enrique Juan Palacios
fuese marginada en la memoria oficial del gremio arqueoldgico. En tanto que Vida
y obra y Ocaso, presentan una biografia, probablemente la mejor y mas extensa
que exista de este personaje, a través de la reconstruccion bio-bibliografica, pues,
como sefala la autora, la elabord “A partir de sus obras escritas y en ausencia de la
documentacion personal” (Lopez Hernandez, 2016: 46).

'Secretaria de Educacion Publica.
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En Olvido e historia, el primer apartado, Lopez Hernandez expone sus referentes
tedricos: memoria y olvido, los cuales le permiten enmarcar y construir su problema
de investigacion. A nivel tedrico, siguiendo principalmente los postulados del
filésofo Paul Ricoeur, destaca la importancia del olvido en la escritura de la historia,
y enfatiza la necesidad de superar las contraposiciones engafosas. Asi, el olvido,
lejos de ser el enemigo a vencer por la memoria, se vuelve, de hecho, una necesidad,
pues la escritura de la historia requiere y usa al olvido en su proceso de seleccion
de los hechos del pasado, desde el presente de la escritura. El olvido mismo habla
y se carga de significado al mostrar las elecciones conscientes e inconscientes de
los narradores historicos. Finalmente, el olvido también hace posible que tengamos
multiplicidad de narrativas histdricas y no una unica ¢ inamovible historia total.

La autora llega al quid del asunto: el problema de la memoria y el olvido en
la construccién de la historia oficial de la arqueologia mexicana; cuestion que
conduce a examinar una serie de significados subyacentes en la eleccion de ciertos
hechos para resguardar en la memoria oficial del gremio, y desechar otros. El caso
concreto que la autora aborda es el de Enrique Juan Palacios, autor con mas de 80
trabajos arqueoldgicos en su haber, quien, sin embargo, no figura ni como personaje
secundario en la obra canonica que representa la vision oficial: Historia de la
arqueologia en México (1979), de Ignacio Bernal.

Lopez Hernandez emprende un minucioso andlisis de la obra de Bernal, donde éste
redacta —en el altimo capitulo, titulado “El triunfo de los tepalcates”— la historia de la
arqueologia mexicana como disciplina cientifica, enalteciendo a unos personajes y
relegando a otros. En este sentido, Bernal ubica el inicio de la arqueologia cientifica
en la Escuela Internacional de Arqueologia y Etnologias Americanas (EIAEA), con
Frans Boas como director e introductor de la estratigrafia en México, método que se
convertiria en el garante de la cientificidad de la disciplina, segiin Bernal. Manuel
Gamio, discipulo de Boas en la E1AEA, se vuelve el representante de dicho método en
México y, por tanto, el padre fundador de la disciplina en un nivel descriptivo, al que
mas tarde se suma Alfonso Caso, quien aporta el nivel interpretativo y el impulso
del proceso de institucionalizacion de la arqueologia.

La autora muestra coémo Bernal cred una linea genealdgica: Boas-Gamio-Caso,
marcada por el uso de la estratigrafia. A partir de ello, reflexiona que la importancia
de crear historias disciplinares radica en que éstas fundamentan histéricamente los
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principios tedrico-metodologicos validos, establecen una delimitacion entre la
practica cientifica y no cientifica, y dan la pauta normativa del futuro ejercicio
de la disciplina.

Lopez Hernandez interpreta un doble intento de filiacion de Bernal en La
historia de la arqueologia en México. Por un lado, pretende insertar a la arqueologia
mexicana en la corriente internacional principal, representada en ese momento por
Estados Unidos y el método estratigrafico. Por el otro, ubicar ideologicamente
la historia de la arqueologia bajo la égida de la Revolucion Mexicana, pues se
superpone la cronologia posrevolucionaria al ambito cientifico de la arqueologia,
marginando asi a los arquedlogos porfirianos a meros antecedentes liberales pre-
cientificos, mientras que los arquedlogos posrevolucionarios, comandados por la
estratigrafia y el binomio Gamio-Caso, pertenecen al periodo cientifico impulsado
por la ideologia revolucionaria.

A partir del analisis que la autora hace de la obra canénica de Ignacio Bernal
y la sistematica ausencia de Palacios en ella, la compara con una obra previa de
Bernal, titulada Bibliografia de la arqueologia y etnografia. Mesoamérica y Norte
de México. 1514-1960, la cual consta de 23,000 entradas bibliograficas, entre ellas
80 de Palacios. En esta bibliografia, Bernal us6 un criterio de inclusiéon amplio,
dando entrada tanto a obras cientificas como de divulgacion. La autora interpreta
de este hecho que Bernal si conocié la obra de Palacios, pero que su ausencia
en su libro canonico indica que no la consideré como cientifica por no emplear
la estratigrafia y en cambio usar otros métodos, principalmente la interpretacion
iconografica de glifos y codices, asi como la lectura de fuentes coloniales. Cabe
sefialar que la autora muestra como en el periodo posrevolucionario la estratigrafia
no fue la Uinica metodologia utilizada en la practica arqueologica, sino que ésta
convivid y se complementd con estudios arquitectonicos, ceramicos y, en menor
medida, iconograficos y de fuentes.

Ademas de las consideraciones metodologicas que pudieron influir en la
marginacion de Palacios, la autora apunta la predileccion de Bernal por Caso, ya que
éste fue su mentor; por otra parte, a lo largo de la carrera de Palacios, éste se enfrento
contra las tesis de Caso —por ejemplo, sobre la localizacion de la Tollan de Sahagun,
o el origen de la civilizacion prehispanica—, lo cual pudo haber generado tensiones
entre ambos. Asimismo, la coyuntura de profesionalizacion e institucionalizacion de
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finales de los 30, ligada a la figura de Caso y a la estratigrafia, contribuyeron a dejar
en la sombra a Enrique Juan Palacios y su obra.

A lo largo del estudio introductorio, varias preguntas aparecen una y otra vez:
(por qué esta ausente Palacios en la obra de Bernal?, ;por qué ese olvido?, ;cuales
fueron las condiciones que lo hicieron posible? y ;qué significa? Lopez Hernandez
ofrece una respuesta tentativa:

Con estos parametros, aquellos actores que defendieron y aplicaron quehaceres
distintos a los estratigraficos fueron considerados “personajes secundarios” y
amateurs que realizaban trabajos decimonodnicos y “miscelaneos”, y no tuvieron
participacion en el desarrollo de la arqueologia objetiva y profesional —la actual—
debido a su falta de cientificidad.

Marginada y obliterada en esta penumbra se encuentra la figura de Palacios y su
historia sobre la arqueologia. Enrique Juan Palacios realizé numerosas exploraciones
en diversos lugares del pais, pero no utilizo la estratigrafia como base exclusiva de
sus investigaciones, sino que se enfocé en los estudios de interpretacion de fuentes
coloniales y en los anélisis iconograficos (Lopez Hernandez, 2016: 42)".

Las dos ultimas partes del estudio introductorio son una biografia del polifacético
Enrique Juan Palacios, quien estuvo ligado a la educacion, a la literatura, a la
arqueologia y a la historia. La autora proporciona informacioén diversa sobre el
personaje, pero considero importante destacar la interpretacion y division que hace
de la trayectoria de vida de Palacios en dos grandes etapas.

La inicial —que también sera la final, en una especie de circulo que se cierra—,
se encuentra ligada a la literatura y a la firma Juan Palacios, y va desde el inicio
de la vida profesional del autor hasta 1910. En esta etapa fue galardonado con una
mencion honorifica en los Juegos Florales de Puebla en 1902, y se desempefio
como maestro de literatura en la Escuela Normal de Puebla y posteriormente en
la Escuela Nacional Preparatoria; también destaca su participacion en el Ateneo
de la Juventud. Palacios regresara a la literatura tras su jubilacion del Instituto
Nacional de Antropologia e Historia (INAH) en 1946, y esta vuelta estard marcada
por la publicacion de la novela Destellos de medio siglo (1947), firmada como Juan
Palacios, donde conjuga literatura y arqueologia.

2 Comillas y cursivas en el texto original.
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La segunda etapa, que serd la parte media del circulo, se extiende de 1910 a 1947,
caracterizada por la dedicacion de Palacios a la arqueologia —en particular al estudio
de codices, glifos y fuentes—, a contracorriente de las tendencias metodologicas del
gremio arqueologico de la época, aunque también desarrolld intensos trabajos de
campo cuando se desempeid como arquedlogo de la Direccion de Arqueologia de la
sep. Durante estos afios, el autor firmara sus trabajos como Enrique Juan Palacios.

Loépez Hernéndez sefala la participacion de Palacios como redactor en el Album
Meéxico en el Centenario de su Independencia (1910), como el punto de transicion de
una etapa a otra en la vida de Palacios, pues tuvo la oportunidad de escribir los pies de
pagina de las laminas, entre las cuales habia paisajes, asi como objetos y monumentos
arqueolégicos. En opinion de la autora “Estas lineas [...]" significaron la insercion de
Palacios en la escritura de temas prehispanicos” (Lopez Hernandez, 2016: 55).

Lopez Hernandez también muestra las plataformas institucionales que Palacios
aprovecho para ingresar en el gremio arqueologico, las cuales fueron, principalmente,
el Museo Nacional y la Sociedad Alzate (en este ultimo lugar también encontrd
facilidades para publicar sus trabajos).

Por tultimo, la autora le sigue el rastro a Palacios a través de su andar institucional,
desde su puesto como bibliotecario en el Museo Nacional en 1922; pasando en 1925
al Departamento de Antropologia de la sep con el nombramiento de arqueodlogo;
mas tarde, en 1930, siendo inspector de monumentos en la Oficina de Monumentos
Prehispanicos del Departamento de Monumentos Arqueoldgicos, Artisticos e
Historicos de la sep; hasta llegar a concluir su peregrinar en el INAH, al cual ingreso en
1939 como arquedlogo, y ocupo, desde 1944 hasta su jubilacion en 1946, su ultimo
puesto, el cual fue la jefatura interina de la Direccion de Monumentos Prehispanicos.

Los estudios historico-arqueologicos de Enrique Juan Palacios, de Haydeé
Lépez Hernandez, es un libro valioso, tanto en cada una de sus partes como en
conjunto, pues la autora ilumina partes de la historia de la arqueologia que habian
permanecido en la penumbra de la historiografia oficial del gremio arqueologico.
Asi, esta obra revisa, critica y expande nuestra memoria y conocimiento sobre el
pasado de esta disciplina y sus actores. @

3 Los corchetes son del autor de esta Resefia bibliografica.
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