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Resumen / Abstract / Résumié

Se discute acerca del objeto de estudio de la agroecologia, es decir, el eco-
sistema y el agroecosistema, asi como aspectos de la investigacion ecolégica aplicada a la
agricultura. Se presentan datos acerca de la riqueza forestal de México, la importancia de
éstos en la conservacion de los recursos naturales y para las comunidades humanas. Se pre-
sentan ejemplos del papel de los recursos forestales en el funcionamiento de los sistemas
agricolas. Se discute acerca del uso sustentable de los recursos forestales, asi como la eva-
luacién de su sustentabilidad. Se presentan argumentos acerca de la viabilidad del uso
comunitario de los recursos forestales. Se concluye que el subsistema forestal debe formar
parte de la unidad de estudio de la agroecologia; el uso sustentable de los recursos natu-
rales debe basarse en la equidad; su conservacion v la satisfaccion de las necesidades de los
productores locales; y que el uso comunitario de los recursos forestales es posible. oam, uam

1t is discussed about the study objectives of agroecology, that is to say, the
ecosystem and the agroecosystem and some aspects of ecological research apply to
agriculture. It is presented data about Mexico’s forest richness and its importance in the
preservation of natural resources and for the human communities. There are presented
some examples that illustrated the importance of forest resources in agricultural systems.
1t is discussed sustainable use of forest resources and its sustainability evaluation. It is
discussed about viability of communal use of forest resources. The conclusions are: the
forest subsystem must be part of the study of agroecology; the sustainable use of forest
resources must be based on equitably, conservation and satisfaction of local needs; the
communal use of forest resources is viable.

On discute de l'objet d’étude de I'agroécologie, soit I’écosystéme et I'a-
grosystéme et l'agrosysteme, de méme que de certains aspects de la recherche écologique
appliquée a l'agriculture. Des données ssont fournies sur les ressources forestiéres du
Mexique, leur importance pour la conservation des ressources naturelles et pour les pop-
ulations. Les exemples portent sur le rdle des ressources naaturelles et pour les popula-
tions. La discussion porte sur l'utilisaation durable de ces ressources de méme que sur l'e-
valuation de leur durabilité. On se peniche également sur la viabilité de 'utilisatior com-
munitautaire des ressources forestiéres. On conclut que: le sous-systeme forestier doit for-
mer partie de l'unité d’étude de l'agroécologie; 'utilisation durable des ressources
naturelles doit. se baser sur 'équité; sa conservation et la satisfaction des besoins des
prodecteurs locaux; l'usage communautaire des ressources forestiéres est possible.
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Introducciéon

La agroecologia es una ciencia de reciente creacion
que intenta aplicar los conocimientos de 1a ecologia
al manejo sustentable de los recursos naturales. Por
su sentido holistico, es una ciencia que toma en
consideracién los aspectos sociales involucrados en
el proceso de produccién agricola. En este sentido,
usualmente limitando lo agricola al 4mbito estricta-
mente agropecuario, pero como veremos a lo largo
de esta revisidn, la agroecologia nos permite tomar
en consideracion un aspecto fundamental en el fun-
cionamiento de muchos sistemas agricolas en
México y América Latina, el aspecto forestal. Enten-
der el funcionamiento de un agroecosistema y del
ecosistema en conjunto €s un paso importante para
plantear alternativas de manejo sustentable que
involucren a las comunidades locales. En este
trabajo se discute también acerca de la evaluacién
de la sustentabilidad de los recursos forestales y la
opcién comunitaria de produccién de los recursos
forestales.

La agroecologia y su objeto de estudio

La agroecologia intenta entender los fendmenos
ecoldgicos que se presentan en los agroecosistemas
que ¢l ser humano aprovecha, y busca, a la vez,
aplicar el conocimiento ecoldgico derivado del estu-
dio de los mismos y de los ecosistemas naturales
para su manejo sustentable.

El agroecosistema como unidad funda-
mental de estudio de la agroecologia -

El agroecosistema es la unidad fundamental de estu-
dio para la agroecologia. Un agroecosistema es un
ecosistema modificado en mayor o menor grado
para utilizar los recursos naturales en los procesos
de produccién agricola, pecuaria, forestal o de
aprovechamiento de la fauna silvestre (Herndndez
X., 1977). De acuerdo con Ortiz C. (1977) existen
dos tipos fundamentales de agroecosistemas, los
tradicionales y los "modernos". Los agroecosistemas
tradicionales tienen una racionalidad ecolégica
basada en un proceso milenario de prueba y errory
con la participaciéon mayoritaria de mano de obra

familiar; los agroecosistemas modernos han sido
orientados con base en un criterio productivista,
que ha dado origen a serios problemas de contami-
nacién, vulnerabilidad de los cultivos, debido a su
uniformidad genética y alta dependencia de
insumos externo;, estos fenémenos ya han sido
sefialados con anterioridad, pero aparentemente no
han cambiado y si empeorado.

De acuerdo con Hecht (1993) la investigacion
ecoldgica aplicada a la agroecologia se ha centrado
en los siguientes aspectos:

- La relacién entre la diversidad y las estrategias
para captar nutrimentos.

- La importancia de los rasgos estructurales para
aumentar la captacién de nutrimentos tanto por
debajo como por encima del suelo.

- La dindmica de los mecanismos fisiolégicos en la
retencion de nutrimentos.

- La importancia de la biomasa como lugar de
almacenaje de nutrimentos.

Como veremos mas adelante, pricticamente en
todos estos procesos participan o pueden participar
potencialmente las masas arbéreas, de ahi la impor-
tancia de su estudio por parte de los agroecologos y
su inclusién como parte integral de la agroecologia.
Altieri (1995) menciona someramente la importan-
cia de estos recursos calificindolos como la ve-
getacidn natural.

Riqueza forestal de México

México es el tercer pais del mundo en cuanto a
diversidad biolégica (Challenger, 1998); ésta deriva
de su compleja historia geoldgica, su accidentada
topografia y la variacién climdtica que se presenta a
lo largo vy ancho del territorio. De acuerdo con
Flores V. y Gerez (1724), el resultado de estos fend-
menos es especialmente notorio en el sureste del
pais, en la zona conocida como Nucleo Centro- -
americano, donde se dio el contacto entre dos bio-
tas ancestrales, la boreal y la meridional, dando ori-
gen a una zona biogeograficamente compuesta. De
acuerdo con Rzedowski (1991) lo anterior se mani-
fiesta en:

- La presencia de pricticamente todos los tipos de
vegetacion que existen en el mundo.
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- Una gran variedad de formas bioldgicas, que sélo
puede ser comparada con la de Sudifrica.

- Un alto nimero de especies, cercano a 30,000.

- Una alta proporcién de endemismos.

- Es centro de origen de un gran nimero de plan-
tas cultivadas.

Es muy interesante observar que de los tipos de ve-
getacion citados por Flores V. y Gerez (1994), 27,000
especies pertenecen a formaciones forestales, es
decir, 90% de la flora del pais se encuentra en este
tipo de comunidades y cubre aproximadamente el
61% del territorio nacional, otros autores conside-
ran que este porcentaje puede ser del 70%
(Anénimo, 1967; Berlanga, 1982; Serrano, G. 1983;
Toledo et al, 1989; Challenger, 1998), siendo esta
diferencia en las cifras que presentan unos y otros
autores comparable al drea que ocupa el Estado de
Chiapas.

Es importante resaltar dos aspectos: el primero es
que las selvas himedas de México son las mas nota-
bles del continente, porque ocupan la parte mis
septentrional de este tipo de vegetacién (Challen-
ger, 1998). Sin embargo, en los ultimos 25 afios las
pérdidas forestales mas importantes se han presen-
‘tado precisamente, en este tipo de vegetacién
(Pennington y Sarukhdn, 1998); el segundo aspecto
es que México es el centro de diversificacién del
género Pinus, aqui se encuentra cerca del 50% de
las especies de todo el mundo y es también el
centro primario, en el hemisferio occidental, de
diversificacién del género Quercus (Perry, 1991;
Challenger, 1998).

Importancia de los recursos forestales en la
conservacioén de los recursos naturales

Una de las preguntas mds importantes que pueden
plantearse con relacién a los recursos forestales es
écudl es el papel que tienen en la preservacion del
equilibrio ecolégico en la naturaleza?

Existen varias respuestas, las mds obvias son: por la
importancia que tienen en la preservacién del ciclo
hidrolégico, por que son comunidades mas produc-
tivas que otras menos complejas estructuralmente.
Baste mencionar que un bosque templado maduro
alcanza una productividad primaria neta de entre
1200 a 1500 g m2-1 afio-1; una selva puede llegar a

hasta 3000 g m2-1 aino-1 (Whittaker, 1975). Saruk-
hin y Maas (1990), mencionan algunos de los fené-
menos mds importantes que se presentan al elimi-
nar la cubierta forestal:

- Se reduce la tasa de transpiracién, lo que
incrementa el volumen de agua a través del suelo
e incrementa la lixiviacion de los nutrimentos del
suelo.

- La reduccién del sistema radicular produce que
mds nutrimentos permanezcan en el suelo, lo que
los vuelve mis susceptibles de ser lixiviados por el
exceso de agua.

- Se remueven diferentes nutrimentos del
ecosistema que estin capturados en los tejidos
vegetales y animales que se sacan del drea al
desmontar o al cosechar material vegetal.

- La mayor insolacién y temperatura a las que
quedan expuestos los suelos propician un consi-
derable aumento en la mineralizacién de los com-

puestos orgdnicos y de la roca madre, con lo que

se acelera la pérdida de nutrimentos.

- El suelo expuesto después de la remocién de la
vegetacion estd sujeto al efecto mecdnico directo
de la lluvia y esto a su vez se refleja en: obstru-
ccidn de poros y canales, la superficie se hace
menos permeable y se produce un mayor arrastre
superficial.

Del mismo modo, en los ecosistemas aledanos se
pueden presentar problemas como:

- Deterioro en la calidad del agua de rios y
azolvamiento de lagos y presas (con los conse-
cuentes problemas en los sistemas de riego).

- Incremento en la concentracién de nutrimentos
en los cuerpos de agua, lo que produce condi-
ciones de eutroficacion.

- El incremento de la escorrentia crea mayor
peligro de inundaciones y agota los yacimientos
de agua subterrdnea.

- Algunas veces, si los suelos son de montafia e
infértiles, cubririn a los suelos fértiles de zonas
bajas, reduciendo su capacidad productiva.

Importancia de los recursos forestales para la
comunidades humanas '

Los recursos forestales desempenan un papel fun-
damental en la subsistencia de las comunidades
humanas, los bosques y las selvas proveen dife-
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rentes productos, algunos de los mas importantes
son: lefa, carbon, material para construccion,
juguetes, plantas alimenticias y medicinales.

Algunos ejemplos

Estudios llevados a cabo en diferentes agroecosis-
temas de México, especialmente los tradicionales,
denotan el papel fundamental, en algunos casos
imprescindible, que tienen los recursos forestales
en las diferentes comunidades campesinas del pais,
asi, en el caso del ejido Benito Juirez en Tuxtepec,
Oaxaca, Martinez A. (1970) encontrd que algunos
de los aprovechamientos forestales derivados de las
perturbaciones son la obtencién de lefia, material
para construccion y carbén (cuadro 1). Menciona
ademds 50 diferentes especies medicinales obte-
nidas de la selva para combatir varias enfermedades,
asi como plantas ornamentales y al menos unas 78
especies diferentes; que son aprovechadas a partir
de la sucesion secundaria o de selvas maduras. Este
autor centré su estudio en la descripcidon de las
diferentes actividades que llevan a cabo los produc-
tores del ejido Benito Juirez y aunque en su parte
final presenta esquemas que describen las diferen-
tes relaciones que establecen los seres humanos de
€sa zona con sus recursos naturales, falté concretar
una o varias propuestas a los posibles problemas
que presenta el sistema de produccién en general.
Pocos afnos después, Gonzilez et al. (1977) avan-
zaron en la concepcién del sistema de producciéon
agricola como un todo; estos autores entendieron al
sistema de produccién agricola como una unidad de
produccién cuyas metas son la obtencidén de mayor
cantidad y calidad de satisfactores en relacién con
los recursos bidticos, abidticos y humanos inver-
tidos en el proceso productivo, sin degradacién de
los recursos naturales y con una distribucién equi-
tativa de los productos entre la poblacién, esto con
base en el enfoque de sistemas; en este caso los
bosques de la comunidad proporcionan diferentes
productos y son importantes en la manutencién de
hatos de borregos y chivos; uno de los aspectos mas
importantes que abordaron estos autores fue el rela-
cionado con la importancia de describir el sistema
de produccién agricola con base en el enfoque de
sistemas y llegar a conclusiones respecto a su fun-
cionamiento y objetivos. En este sentido, resulta
interesante anotar tres caracteristicas importantes
de un sistema agricola: productividad, estabilidad y

> q

sustentabilidad, aspectos que pueden ser utilizados
para analizar las respuestas del sistema a los cambios
(Viglizzo, 1994). De acuerdo con Conway (1987,
citado por Viglizzo, 1994), la productividad puede
definirse como la obtencion de ciertos productos
con valor biolégico y econdémico por unidad de
insumos; la estabilidad puede entenderse como
la consistencia en la productividad ante la variabili-
dad de los factores ambientales y la sustentabilidad -
como el mantenimiento de la productividad ante
fuerzas poco frecuentes o impredescibles. Debe
aclararse que ningun sistema agricola puede ser sus-
tentable si los disturbios son recurrentes, también
es pertinente mencionar que el criterio seguido por
Viglizzo es fundamentalmente productivista y deja
de lado el factor humano, esencial para entender ,
cambiar y hacer més eficientes los sistemas agrico-
las. Sin embargo, de sus conclusiones resulta intere-
sante mencionar que para disefiar los sistemas agri-
colas con baja entrada de insumos, se deben con-
servar algunos aspectos de los ecosistemas naturales
como la diversidad bioldgica. En otro interesante
estudio, Toledo et al. (1984) estudiaron algunas co-
munidades michoacanas en donde los recursos
forestales desemperfian un papel fundamental. En el
caso de Tzintzuntzan, 1a lefia es invaluable ya que no
s6lo se emplea para calentarse sino también para la
alfareria, que es la actividad econémica mis impor-
tante de la comunidad, y para la venta de casa en
casa o por encargo; ademds de ello, el bosque de
pino y encino proporciona hongos y otras plantas
atiles. Sin embargo, de acuerdo con el diagndstico
que hacen los mencionados autores, la alfareria es
una actividad poco sustentable, a pesar de llevar si-
glos de practicarse, ya que no ha logrado restituir o
conservar las caracteristicas de los bosques que le
sirven de fuente de combustible. En este caso el
papel de un agroecdlogo seria muy importante para
“llevar a cabo estudios de ecologia de poblaciones y
comunidades que pudieran sentar las bases para el
manejo sustentable de los bosques de Tzintzuntzan.
Otra comunidad estudiada por estos autores es
Pichataro, cuya actividad econémica se basa eri la
agricultura y los bosques. Los autores clasifican a los
productos obtenidos en recoleccién y en extracciéon
(cuadro 1), asi como para obtener fauna silvestre y
como agostadero. De acuerdo con estos autores, es
necesario llevar a cabo estudios que puedan estable-
cer el potencial productivo de los bosques de la
comunidad; es interesante destacar que a cada pro-
ductor de Pichdtaro le corresponden en promedio
6.41 ha. de bosque, sin embargo, no se hace la pro-
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puesta de trabajar de manera comunitaria los recur-
sos forestales de los productores, mas adelante
trataré de analizar esta posibilidad. Otro interesante
trabajo es el de Sanabria (1986). En Yucatan esta
autora encontré una fuerte relacién de dependencia
de la agricultura hacia la vegetacion forestal a través
de la roza-tumba-quema-barbecho, proceso que
comprende dos fases: el cultivo y la regeneraciéon o
periodo de descanso, la milpa es el proceso produc-
tivo mis importante ya que de él se obtienen los
productos necesarios para la subsistencia familiar
(maiz, frijol, calabaza); la selva o hubché juega un
papel fundamental en la recuperacién de la fertili-
dad de las dreas aprovechadas para llevar a cabo
agricultura. En el cuadro 1 se pueden observar los
usos que se da a las especies forestales en esa zona.
Es interesante hacer notar que, como sucede en
otras partes del pais, buena parte de la lefia que se
utiliza en diferentes actividades, se recolecta a partir
de especies muertas o secas. Esta es una practica
importante, pero poco valorada, ya que contribuye
a la eliminacién de "basura" que de otra manera se
convierte en fuente potencial de combustible para
incendios. Debe mencionarse también que observa-
ciones personales han permitido constatar que de la
selva se obtienen materiales para construccion
aprovechando diferentes etapas sucesionales de la
selva, asi por ejemplo, para obtener "bajareques"”
(arbolitos jovenes rectos y delgados usados para
elaborar las paredes de las casas tradicionales), ma-
teriales para paredes, horcones, vigas, puntales,
entre otros. Otro ejemplo interesante, fuera de Mé-
xico, de la importancia de los recursos forestales en
el funcionamiento del agroecosistema es el de
Bompard et al. (1983) en Java. Estos autores encon-
traron que los productores manejan dreas pe-
quenas, de menos de 0.1 ha, pero con una alta
diversidad e imitando la estructura de los bosques
maduros, lo que les permite una integracién
armonica con el paisaje, no sdlo eso, este sistema
tradicional, aparentemente condenado a desapare-
cer ante los agroecosistemas altamente tecnificados,
. ha tenido una produccién sostenible por cientos de
afos, se encuentra en equilibrio con su ambiente y
contribuye a la alimentacién de poblaciones densas
en esa parte del mundo. Una apreciacién muy acer-
tada de estos autores es que dado que los sistemas
agroforestales tradicionales imitan a la vegetacion
madura, su estudio debe ser abordado con meto-
dologias de tipo ecoldgico, especialmente cuando
se estudia su arquitectura; estos autores encon-
traron cerca 250 especies diferentes creciendo en

una misma 4rea, entre anuales, perennes, lianas,
arbustos y 4rboles de hasta 35 m de altura. Se con-
servan muchos parientes silvestres dentro de estos
sistemas agroforestales y, de acuerdo con los men-
cionados autores, el deterioro de las selvas en Java
es tal que estos sistemas se han constituido pricti-
camente en los ultimos bancos de germoplasma
para futuros programas de mejoramiento. Zizumbo
V.y Colunga G-M. (1982) estudiaron con este mismo
enfoque el uso de los recursos naturales entre los
Huaves de San Mateo del Mar en Oaxaca, encon-
trando resultados similares s6lo que con la inclusién
de la pesca como otra actividad importante; final-
mente, Avila B. (1996) describe un sistema de pro-
duccién agricola en una region montanosa del Pico
de Orizaba. Por medio del enfoque de sistemas este
autor tratd de sintetizar las diferentes actividades y
las relaciones que se establecen entre ellas, lo cual
han intentado otros autores también (figura 1). De
manera que, como parte fundamental de los agroe-
cosistemas, los recursos forestales deben ser estu-
diados por la agroecologia para lograr su uso sus-
tentable.

El uso sustentable de los recursgs forestales

De acuerdo con Ricker y Daly (1998) el manejo
forestal se considera sustentable si se logra el man-
tenimiento a largo plazo del equilibrio en el bosque;
en términos de un atributo, como la biomasa o la
biodiversidad, estos mismos autores anotan que se
tienen mdas posibilidades de usar de manera sus-
tentable los recursos forestales si hay valores asocia-
dos con su mantenimiento. Sin- embargo, de acuer-
do con Gale y Corday (1991) es importante definir
algunos de los siguientes puntos: ’

- El producto o productos a obtener.

- Los beneficios para las comunidades locales y
otras que dependen de los servicios proporciona-
dos por los recursos forestales, por ejemplo
recreacion, habitat para fauna silvestre, bancos de
germoplasma, conservacién de cuencas, entre
otros.

Otros puntos mencionados por estos autores,
aunque interesantes parecen poco aplicables a
México, por ejemplo el mantener intactos los recur-
sos forestales. En opinién de Wood (1995), la sus-
tentabilidad sélo puede lograrse en una sociedad
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democritica, ademads, la estabilidad de un pais
depende del uso sostenible de sus recursos. De
acuerdo con este autor, lo anterior es una mani-
festacion de la salud de la tierra y la estabilidad
econdmica depende de la conservacion y de la sus-
tentabilidad. Este autor plantea lo que desde mi
punto de vista requiere una profunda reflexion,
junto con una revision de las culturas indigenas,
"conocernos a nosotros mismos y nuestra relaciéon
con la tierra".

Por otro lado, de acuerdo con Herdt y Steiner
(1995), la sustentabilidad debe entenderse en el
contexto de los sistemas, éstos producen una salida,
sin embargo, icuando se dice que un sistema es sus-
tentable? Estos autores responden que la sus-
tentabilidad es el resultado de la confluencia de téc-
nicas, insumos y manejo en un contexto particular
de recursos naturales y socioeconémicos, llamando
la atencién respecto a la ubicacién del sistema en el
espacio, el tiempo y la dimensién. El aspecto espa-
cio parte de varios niveles que se integran uno con
otro, desde el nivel microscopico hasta el nivel glo-
bal. En este sentido, se puede uno encontrar con
diferentes dificultades para cudndo o a qué nivel
pertenece la sustentabilidad, sobre todo cuando
esta puede depender de fuerzas externas. Pero al
mismo tiempo, el concepto se dificulta si tomamos
en cuenta toda la serie de relaciones que se estable-
cen entre la sociedad, los seres humanos con las
plantas, éstas con los insectos, microbios, hongos y
ciclos biogeoquimicos. Todo este complejo de rela-
ciones puede hacer a cada sistema vy sus sustentabi-
lidad tnicos, por lo que su descripcién y andlisis
debe ser muy cuidadoso (Herdt y Steiner, 1995). El
aspecto tiempo debe ser entendido en el contexto
de los periodos en los cuales se lleva a cabo la activi-
dad agricola, pero también en el aspecto evolutivo,
tanto de los ecosistemas como de los agroecosis-
temas y de las técnicas empleadas para aprove-
chamiento. De acuerdo con Herdt y Steiner, estos
aspectos deben ser tomados en cuenta al menos a
partir de los dltimos 20 o 40 anos de existencia de
los sistemas. Por ultimo, si la actividad agricola se
concibe como un proceso econdémico, con un pro-
posito social, entonces deben reconocérsele al
menos tres dimensiones: una bioldgica, otra
econdmica y otra social.

Una posible solucién al dilema del uso sostenible de
los recursos forestales puede ser el enfoque de
manejo del ecosistema. Webster (1993) menciona

cuatro puntos que deben tomarse en cuenta para el
uso sostenible de los recursos forestales:

Las condiciones objetivas y los valores a sostener.
El conjunto de actividades forestales que
contribuyen al "desarrollo" sostenible.

- la escala geogrifica en la que el "desarrollo".

sostenible puede ser aplicado.

- larelaciéon del "desarrollo” forestal sostenible con
la nueva tecnologia, la aplicacion de la ciencia yla
aplicacién de inversiones al mejoramiento de los
recursos manejados.

Un aspecto fundamental para lograr la sustentabili-
dad en el uso de los recursos forestales y que nor-
malmente se toma poco en cuenta es la equidad en
la distribucién del ingreso, fendmeno asociado al
nivel de pobreza como han demostrado Boltvinik y
Hernandez (1999) y Mdrquez A. (2000).

Evaluacion de la sustentabilidad de los recursos
forestales

Los esfuerzos por lograr la sustentabilidad de los
recursos forestales deben ser evaluados a través de
algunos indicadores, Masera et al. (1999) mencio-
nan algunos especificos para el aspecto forestal,
tales como el cambio en la superficie forestal, los
indices de diversidad biolbgica (calculados por
medio del indice de Shannon-Wiener), cambios en
la calidad de la masa forestal, repoblacién y captura
de carbono, si bien estos autores completan su sis-
tema de evaluacién con indicadores de tipo social,
econémico y ambiental, otros autores o institu-
ciones proponen una serie de criterios para evaluar
la sustentabilidad de los aprovechamientos fores-
tales, asi, la ITTO (Organizacion Internacional de las
Maderas Tropicales) (Anénimo, 1992) propone
tomar en cuenta:

- Labase de recursos forestales, es decir la cantidad
y calidad de los recursos forestales disponibles.

- La continuidad del flujo de productos forestales,
es decir, contar con la informacién necesaria para
conocer con precision la produccién en el tiem-
po, ciclos de corta, metas de produccién para
diferentes productos.

- El nivel de control ambiental, protegiendo y
conservando la flora y la fauna, asi como controlar
el grado de perturbacién después de una corta.
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- Efectos socioecondémicos, reflejados en los patro-
nes y tendencias de generacion de empleos vy
generacion y distribucién del ingreso.

- El marco institucional, es decir, la existencia de
una politica forestal nacional, que en nuestro
caso debe adaptarse a las necesidades de las
comunidades locales y partir de ellas para los
aprovechamientos forestales, reconociendo los
derechos de los pueblos indigenas y otras comu-
nidades.

- El costo de los productos debe ser real.

- las plantaciones, de existir, no deben desplazar a
las especies y comunidades naturales.

Cabe hacer mencién el punto de vista de Olmsted y
Alvarez (1995), en el sentido de que todo esfuerzo
de conservacién y por lo tanto de uso sostenible de
los recursos forestales debe pasar necesariamente
por el conocimiento de la biologfa de la o las
especies que nos interesan, especialmente su
dindmica poblacional.

La opcién comunitaria de manejo de los recursos
forestales

Mucho se ha argumentado en contra del uso comu-
nal de los recursos naturales, especialmente desde
la aparicién del trabajo de Hardin (1968) en el que
menciond que el aprovechamiento comunitario de
los recursos conduce necesariamente a su dete-
rioro, ya que no existe una responsabilidad respecto
al estado que puedan guardar los mismos. En la 16-
gica de Hardin, un productor con un hato de gana-
do trataria de incorporar al agostadero tantos ani-
males como pudiera para maximizar su ganancia, sin
tomar en cuenta que otros incorporarian también
todos los animales posibles; sin embargo, las opi-
niones de Hardin dejan de lado un aspecto que en
las culturas prehispénicas es muy importante, el tra-
bajo en comun. Este antecedente es fundamental en
las familias campesinas e indigenas de los paises en
donde se desarrollaron culturas prehispdnicas,
Florescano (1976), menciona que el proceso de
domesticacién llevado a cabo por nuestros ances-
tros vinculo estrechamente a los pobladores de este
pais con la tierra, de esa unién con el suelo derivd el
calpulli, forma de organizacioén social, cuya cohesidn
la constituian los lazos de parentesco y los derechos
sobre la tierra; en este tipo de organizacion, la tierra
se poseia en comun, el derecho a cultivar una parte

de ella lo tenia la familia y dentro de ésta, sélo se
daba a quien la hacia producir y sélo en 1a extension
necesaria para que con su producto se satisficieran
las necesidades de la familia y los deberes comu-
nales. Me parece importante mencionar, porque
muchas veces entre el gremio forestal se preguntan
por qué, aun en las zonas montafiosas los
campesinos siembran maiz, que al alcanzar una pro-
duccién suficientemente alta (basada en el maiz,
frijol, calabaza y chile) y una economia mejor orga-
nizada, los excedentes pudieron sostener estruc-
turas y superestructuras mas complejas, artesanos,
sacerdotes, ejércitos y burocracias; entonces
muchos de ellos pudieron dedicarse a la contem-
placién e indagar los misterios humanos y divinos
que rodeaban la existencia, sin embargo, nunca olvi-
daron su relacién con el principio y sustento de
todas las cosas: el maiz y la tierra.

Hardin finaliza proponiendo que los recursos deben
privatizarse o estatalizarse ya que de otra manera su
deterioro sera inevitable y que ademis la libertad de
procrear debe limitarse, ya que debido a ello la pre-
sién sobre los recursos naturales aumenta cada vez
mds. Contrario a lo planteado por Hardin (1968),
Berkes et al. (1989) muestran varios ejemplos que
contradicen la visidn catastroéfica de Hardin, estos
autores definen a los recursos comunitarios como
aquellos a los que es dificil aplicarles exclusion y
cuyo uso implica substraccién. De acuerdo con
ellos, Hardin confundi6 los recursos en propiedad
comun con el acceso abierto, que si puede llevar a
la sobreexplotacién, por lo que coloca en el mismo
nivel lo comunitario y la sobreexplotacién. Otro
aspecto al que hacen mencién Berkes et al. (1989) y
que no se ha aplicado todavia en el pais es el
reconocimiento legal de los derechos de los indios
a sus territorios y recursos, cosa que ya se ha hecho
en otros paises desde hace varios afos. Un aspecto
que no menciona Hardin y que destacan tanto
Berkes et al. (1989) y Feeny et al. (1997) es que
muchos de los casos de deterioro de los recursos se

.han presentado cuando el acceso a los mismos se ha

abierto después de la destruccién de formas comu-
nales de tenencia de la tierra y el mar. Feeny et al.
(1997) mencionan que la evidencia de diferentes
partes del mundo demuestra que la exclusidén bajo
el régimen de propiedad comunal es mds bien la
regla que la excepcidn; casos bien documentados
son 10s de las tierras de caza y pesca en james Bay,
Canad4, asi como cooperativas pesqueras japonesas;
en el mismo Japén conviven dos regimenes de
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propiedad, ya que mientras los bosques, praderas y
trabajos de irrigacion se hallan bajo propiedad
comunal, las tierras de cultivo son propiedad priva-
da. Otro ejemplo es el de cooperativas pesqueras de
Nueva Jersey, en donde se consigui6 la autorregu-
lacion del uso del recurso para mejorar la subsisten-
cia. Del mismo modo, Gadgil e Iyer (1993) mencio-
nan como en la India se han recuperado paulatina-
mente algunas dreas forestales antes manejadas por
el Estado y a las que el acceso habia estado comple-
tamente abierto, al pasar de nuevo a manos de las
comunidades, esto se debe a aspectos culturales
ancestrales. En la India la sociedad estd constituida
por multiples castas interrelacionadas y grupos
endodgenos; a pesar de que en teoria el rey era
duefio de todas las tierras y aguas, en la prictica las
comunidades eran las verdaderas controladoras de
los recursos, el uso sustentable de los recursos se
daba con base a cuotas cuantitativas, temporadas
cerradas, fases protegidas de la vida animal, prote-
ccién de especies individuales y proteccién a comu-
nidades enteras en localidades especificas (para
plantas sagradas).

Otros ejemplos de conversiones que han tenido
como.resultado un mejor uso y conservacién de los
recursos forestales, son los casos de Bwindi y
Mgahinga en Uganda en donde, acertadamente, se
reorganizd el manejo de estos parques nacionales
con la participacién de las comunidades locales
(Wild y Mutebi, 1996), usando el método de la
Apreciacién Rural Participativa (Participatory Rural
Appraisal) para llegar a lo que llaman el manejo
colaborador, cuyo objetivo es que las comunidades
locales manejen los recursos en coparticipacién con
agencias gubernamentales. Parte del trabajo tam-
bién incluyd, a través de estudios etnobotdnicos, la
identificacién de los usos mas importantes a los que
estid sometida la vegetacion y las dreas en donde se
localizan estos recursos y los efectos que ha tenido
la cosecha sobre ellos (Cunningham 1996).

En la mayor parte de todos estos procesos estdn
involucrados aspectos culturales sumamente impor-
tantes, y en muchos casos eso es lo que no hemos
logrado entender, otro ejemplo claro de ello es el
que nos da Aumeeruddy (1998) del manejo que los
habitantes de Keluru en Sumatra hacen de sus
recursos forestales, en este caso, los bosques son
"un lugar sagrado en el que vivié uno de los ances-
tros fundadores de la aldea. Es una selva comuni-
taria cuyo control es responsabilidad de los jefes

consuetudinarios, que gestionan también la explo-
tacién de los recursos, no estd permitido talar
arboles sin autorizaciéon de la autoridad, ni poner a
la venta producto alguno procedente de esa selva,
pisotear esa selva puede ser castigado con una
multa y el infractor obligado a replantar drboles, el
chamin tiene gran autoridad sobre la vida del
pueblo, pues tiene acceso a las plantas medicinales
gracias al contacto que mantiene con el espiritu
ancestral de la selva, que se manifiesta en forma de
“tigre”; por otro lado, la selva se encuentra flan-
queada por rios que sirven para alimentar a los
arrozales del pueblo, de tal manera que los habi-
tantes saben que la conservacion de la selva redun-
da en la conservacion de las aguas y de los arrozales;
la selva cumple entonces:

- Una funcién econémica.

- Una funcion religiosa

- Una funcién social, a través del chaman.
- Una funcién ambiental.

De este conjunto de funciones ligadas a la selva nace
la légica campesina para su conservacin, actividad
que depende de una gestion comunitaria de los
recursos vy de la administracién local de los mismos.

Una pregunta importante que puede hacerse es si
existen experiencias mexicanas al respecto. La
respuesta es afirmativa, aunque parece ser que nos
llevan la delantera otros paises como los de los
ejemplos mencionados. De acuerdo con Merino
(1997) para-que las comunidades campesinas pue-
dan hacer un uso sustentable de los recursos fores-
tales se deben cumplir tres condiciones que ya se
han mencionada anteriormente:

- Que el uso del bosque sea para las comunidades
una opcién econdémica viable.

- Que las propias comunidades ejerzan el control
sobre sus recursos naturales.

- Que las comunidades consideren estos recursos
como renovables, susceptibles de aprovecharse
en el largo plazo y que vale la pena esforzarse en
conservarlos.

Este ultimo punto me parece particularmente
importante ya que el primer paso para el uso sus-
tentable de los recursos forestales y la conservacion
de los recursos asociados debe ser definir qué
quieren obtener del bosque o ]a selva los hombres y
mujeres de cada area, es decir, en algunos lugares
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puede ser predominante la produccion de madera
en rollo, mientras que en otros lo serd la lena o el
establecimiento de sistemas agroforestales.

En México, la intervencion del Estado en la regu-
lacion de los aprovechamientos forestales ha causa-
do en muchos casos el deterioro de los recursos. Sin
embargo, un ejemplo interesante de recuperacion y
conservacion de los recursos forestales comunita-
rios es el de la Unién Zapoteco-Chananteca (Cha-
pela M., 1999), esta organizacién debid luchar por
mds de un afo para revocar una concesion otorgada
a las fabricas de papel Tuxtepec y recuperar el con-
trol de sus recursos forestales; tras ello y con la
ayuda de profesionales de la UAM y apoyo de la
Fundacion Rockefeller, lograron organizarse y han
logrado poner en marcha programas de vigilancia y
reforestacion, de desarrollo de sistemas agrofores-
tales, de biodiversidad y de captura de carbono. Las
relaciones entre la comunidad siguen siendo de tra-
bajo participativo, de tal manera que una familia
ayuda a otra en sus labores a cambio de trabajo.

El caso del ejido el Balcon, Guerrero, ilustra también
las posibilidades de uso comunitario sustentable de
los recursos forestales. Al formar la empresa forestal
los ejidatarios decidieron cambiar la forma de tomar
las decisiones relacionadas con los recursos fores-
tales, de tal manera que de la estructura ejidal tradi-
cional pasaron a una en donde la autoridad mdxima
la detenta un consejo de principales integrado por
hombres y mujeres de reconocida autoridad moral
en el pueblo. De acuerdo con Bustamante A. (1996)
los campesinos expresan ahora que deben desterrar
para siempre el reparto individual de utilidades e
invertir en el desarrollo integral del ejido, en este
sentido, los ejidatarios trabajan con tres programas
bésicos: :

- Apoyo a la produccién agropecuaria (de basicos,
pesqueria y algo de ganaderia que no afecte a los
bosques comerciales).

- Fomento y proteccién forestal (se han construido
viveros, invernaderos y se han mantenido las
areas con plantaciones de recuperacion y protec-
cién).

- Desarrollo social (mejorando los aspectos de
salud, educacion, vivienda, agua, luz, comuni-
cacion, transporte y caminos).

Los ejemplos anteriores muestran que, contrario a
lo argumentado por muchos autores y autoridades,

el uso sustentable de los recursos forestales y natu-
rales en general es posible desde una perspectiva
comunitaria, sélo debe darse la oportunidad de ello
a las comunidades indigenas y campesinas poseedo-
ras de los recursos, pero también el Estado debe
poner en prictica una politica que, a través de Ia
investigacién cientifica y participativa, estimule el
uso sustentable y autogestivo de los recursos natu-
rales, teniendo en mente las necesidades locales,
regionales y nacionales.

Conclusiones

Un enfoque moderno en el estudio de la agricultura
exige que el subsistema forestal forme parte funda-
mental de la unidad de estudio de la agroecologia.
Los ejemplos presentados demuestran que el uso
sustentable de los recursos forestales debe basarse
en criterios de equidad, conservacién y satisfaccién
de las necesidades de los productores locales. Al
mismo tiempo, debe tomarse en cuenta que el uso
comunitario de los recursos forestales es posible.
Sin embargo, deben llevarse a cabo cambios en las
leyes vigentes que permitan a los poseedores mane-
jar y administrar sus recursos de acuerdo con sus
necesidades y cultura.

89



90

SOCIEDADES RURALES, PRODUCCION Y MEDIO AMBIENTE, aNO 2000, 1(1):81-93

FIGURA 1. REPRESENTACION ESQUEMATICA DE UN SISTEMA DE PRODUCCION

EN EL PICO DE ORIZABA, VERACRUZ
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CUADRO. 1. USOS A LOS QUE QUE SE SOMETEN LAS DIFERENTES
ESPECIES EN VARIOS SISTEMAS AGRICOLAS

Autor (es)

Nombre cientifico

Nombre comin

Uso

Martinez A. (1970)

Gliricidia sepium Cocoite Lefa y carbén
Bursera simaruba Palo mulato Material para
construccion
Cedrela odorata Cedro Construccion
Caesalpinia pulcherima Espuela de caballero Cerco vivo
Pithecellobium arboreum Cafiamazo Taninos
Dioscorea composita Barbasco Pesca
Dioscorea floribunda Barbasco amarillo Pesca
Anthurium spp. Malanga Pesca
Quercus sororia
y Q. glaucescens Encino Construccién,

muebles,
soleras,
mangos para
herramientas

Cordia alliodora

Xochicoahuitl

Construccion

Toledo et al. (1984) Pinus leiophylla Ocote Resina
P pseudostrppus Ocote Lefia, madera
para aserrio
P. michoacana Ocote Resina
Pmontezumae Ocote Lefa
Quercus sp. Encino LeRa
Alnus jorullensis Aile Leha
Sanabria (1986) Acacia gaumeri Boxcatzim LeRa
Acacia pennatula Boxcatzim Leha
Helicteres baruensis Lefia
Lonchocarpus sp. Xuul Leia
Lysiloma latisiliquum ) Tsalam Leita
Mimosa bahamensis Lefa
Neomillspaughia emarginata  Tasaitsa Lefa
Piscidia piscipula Habin Lefa
Gymnopodium floribundum Tsitsilche Carbén
Brosimum alicastrum Ox o ramén Forraje
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