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RESUME..'\! 

En el presente tra,hajo el autor realizó una revisión bibliognifica de los métodos 
diagnóstico para aislamiento e identificación de Micklplamw. galli.septicum, e 
hizo énfasis eD los principales medios de cultivos utilizados, 

INTRODUCCIÓN 

Los Mycoplasmas o PPIO (pleuroneumonia like organism) son orga· 
nismos cuyo tamaño está comprendido entre las bacterias y los virus, los 
cuales son respon·sables de afecciones en las vías aéreas superiores cono­
cidas como Sinusitis Infecciosa en el pavo, y Coriza de Nelson o Myco­
plasmosis en los pollos (Renault, 1975). 

En los últimos años se han caracterizado aproximadamente 20 sero­
tipos de Mycoplasma procedentes de fuentes aviares, algunos de los cua­
les son significativamente patógenos y han sido agrupados en diferentes 
aspectos (Yoder, 1974). 

Dentro de~ campo de la avicultura la enfermedad ha sido ampliamente 
caracterizada causando grandes pérdidas económicas, principalmente al 
afectar la reproducción de los pollos de ceba (Fahey y col., 1953; Toura­
tier y Camou, 1975). 

El curso crónico de la enfermedad le impone la designación de C.R.D. 
(Chronie Respiratory Diseases), que si bien caracteriza a la Mycoplas­
mosis Aviar, se debe tener presente que este síndrome es ampliamente 
observado en otras afecciones. 

Por todo lo anterior deseamos señalar que, aun·que este trabajo per­
sigue como uno de sus fines destacar las posibilidades profilácticas del 
diagnóstico serológico de la Mycoplasmosis, así como la importancia del 
aislamiento del agente causal, son varios :l:o;; investigadores que coinciden 
en plantear que el diagnóstico de Ja Mycoplasmosi! debe basarse en la 
sintomatología clínica y el cuadro lesiona! como aporte valioso en la 
lucha contra esta enfermedad (Viamontes, 1970), corroborado por Ba· 
lencón y DeJJUste (1975). 

No obstante, esperamos que este modesto trabajo sirva para recopilar 
y ampliar conocimientos acerca de'I! diagnóstico microbiológico y seroló­
gico de la Mycoplasmosis Aviar como hase para el control de tan peli­
grosa enfermedad. 
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La Mycoplasmosis Aviar probablemente fue descrita por primera vez 
por Nelson (1936), citada por Yoder (1974). y como síndrome respira­
torio (C_.R.D.), por Delaplane y Stuart (1943). 

Déjittó :~Pgén:ei-~ Mycoplnsriiii.i· fs~fr Ol'ligáh a dudas ·él ~~" 
gallisepticum la caus,-~rima~a de la C.R.D. en aves~ aunqqe otros agen· 
tes bacterianJf;yl ~t~'Strehd~ \~ ce'i!Ípfi&ar:~1::,sm,ltomé: ':(Van Reekel 
y Ollesink, 1953); (Fabricant y Levins, 1962) y Yoder (1965) entre otroa. 

Yoder (1972) plantea qu~ ~a infección por Myooplasma galUaepticum 
es actualmente cosmopolita ya que ha 'sido· comprobada su existencia 
mundialmente, 

En 'núest~o .país 1~ enfemiedád se encuentra anipliamente distribuida 
causando numerosos daños económicos en la avicultura nacional (Mouan­
da, 1978) . 

... , ... , .. \ 

Etiologi,a.. de la ,enf ermedtul 

Edward y Kanaret ( 1960), señala-u el Mycop~~ gaUisepti~~ni como 
especie patógena dentro del gé!}ero Mycop~ familia Micoplasnmtacea, 
wdeu Micoplasmatales. ' · · · '· 

'Se ·les· ·define. habitualmente• COlliO ·compqnentéif del grupo PMli:st,a-Pro­
carioúi; )(enotípicamente . desprovistos de pai:ed. Se- comprobó su existen· 
cia · en el· descubrimiento -realizado pa.r Nelsou en 1936 haj4>; -la- denomiua­
ci6n: 'de ·"Cul'ir'¡jos cocoh'adlifomr~s" ( Aycardi .y Lafont~ -1969). · ·· 

Los Mycoplasmas no son ni hact¡rias ·ni· nrits. Ciertos fr'~bájos 'tieiiden 
.í''«lóñsU;kra'r· g' 1]ós' My'éop1asmas"hajo· el •pUnto de·vfsta ·fi:logénico· como 
áht'é'cés~r~s· de · 1<as · bacferi'ils ·que· ·-hahrian · ·dado" ·lagar·, af hacihíieRto en 
é'l · · cttriio · de · 'la ettib:foión · ;a · la!¡f bacteria& productor.a'S' de ádclo láctico 
(Lactobacillus, Streptococcus) y luego a las haeter1ás Grnm( negativa&. 
(P-a~o~iou;é 197,,t;;)' , : · .. · . ... .. · , ,. , ... · ., · 

-~~1:t~rter · (19~9l~' ;exi.steñ'·'los' sigúientes~ tip·os ·de Myooft~ 
atiÍ'4res: · · ' · · \ · · · · · · · · · ·· · · _ ~ · . · · , · · · . 

• 1 ' ; •. 

1 ftf.ycppk:ism,a gall4eptiourn aiiqci~do ª· ,la ~nfe.nneda«l respiratori_a,, cróµi­
CIJr )1,Ia,¡ft{ycopl,a:S_i~fi.1 ;~n los __ Pplli~os y l~. ~!~sitis ,Iµ,f~~c~~Ba «le foa 
P,1,l'[9S, ,com¡Jre1:1de la~ cep_as pato~enas ·.A::-5969. y 801 «;lel se_ro1:IP';' ;A'. · 

Mycoplasma gallinarum presente en las vías respiratoria~ no patógenq .. 

~ · Mycopldsma meleagridis, qüe produce· aerosaculitis ·del, pavo y ha sido 
a,i~Jado del semen; vagina, ho'lsa- 'de ·Fahrieio, pulmones; tráquea ·y senos;· 
Perteri.'ece · al: serotipo 'H. · · · · · ': · . · . . _, 

'··M:Y~~ii½~JPÍt synJ?vi~~/~ie~i~-. c~sal ele la sf~-º~~t~s eñ J)Qlli,to:~· Y. pa'1· 
t.os p.erte_nec~ . al gl'.11(1º serplogJ.Go ~. · 

¡.n -. , 
Característica del agente causal 1 • 

. !B~tlér' y 'Jl:llawáy\ 1970)'~ plántean las siguiéntes carácteíistica~ para 
Ioit_'mforóorganis~os~ qné pertenecen al· génet~ Mycopkisma t,. · . · 

! , . \· . : ~ ... ' •.. p • • . • • ~ 



Vol. 24 Idemi/icación de micoplosma gaUi&epticum 163 

Crecimiento en medios artificiales con formación de colonias que se 
incru8™J¡.,~ .. el,~q~ Ji'1f .. ,1Jt.,P.l~., ·~ " ... -,. . ,,,. 

... ~e~,A~1~~~~~ie,911 fª .~.e.; p.~ee~ ;r~.r~~ rífidª~-. .· .. ·, . _ . 
. • ,Midea, ~~: tis it, JSQ .. J;Dilµµiq~ .. ~M. fonnas .11:ub.. p~queiías. . 1. 1 

Su metabolismo requiere de esteroles y proteínas en su. medio de ·:-1-
tix~, ~~ptp. J8$, .~species sap~fitas. . . . . . 
,,;'fodas' bu,· iespeciesi'88!i ttsistentes ·a la :penieilina~ · ··· :. · 
11 

'-~-~1 
1~~l~~tse J~Jiili~ .;f~. P!~se~!a de inÍ;nu'nos~r~· 1 ~SPf?~~~V~I. 

Poi;-_ su _parte Razi11¡ (1978). C!fpone que los Mycoplasmas contienen 
solafü~nt~ 'nn. illfüimo de. -orgaJ1.elo's es'encial~s. 1parri ,¿· éreéiní~Üto 'y 'apli-
1~~iórt1 c~NJ8: c~~t.s~n·: ,uíi~ '19é#.iariá )~1:t:.~~ái~t¿a ,que: t~! 'sé~a.ta'.·-~I 
c~tó'pi½i/i.mii, r1bosomlis pa~a la S1ntes1s ,de I protem1as· y1 urla · ífoh'.le cttdeíia 
de' fiNA' que da la itrformació_i_1,_ ~~~e~~ti:.1, Pª~~ rea~irt~'(~icJ:i~ !itit~ú1 ; · · 

Por otra parte, los trabajos de Yoder {1972) sobre 1as características 
del Mycop'úlsma galli.~pticum como tal s.eñalan que: . . . 

, . ., ', ,,,,, ,, ... ,,!¡ ,. '' ,·,,,·,,,,., ... , .• 
Los organismos i,e tiñen bien con giemsa, pero son débilmente C.ram 

n·r,xativos. :,i,·.,,\;.;;,· ·\-"1,. ,, \ni,,·}",\~·i.·\ 

... ft~t~~~~ids~!1~J~~~tc~ha~r.ox\~.ac!~~~~t! ~~.,%~5 ª.,9¡? ,..~ J s~nJff.º,~ff· 
mente coco1 e~. . . . . . . 
_· .. frtrf .. · ·,. •. ~1;: ·, 11.•i-f¡·.·,, ¡ ·~· ••JU ,-t 1 1 -!., ::~; 11, ·,;: ·,,u.1;l·r··,r;.11..i,n1• · 

, ,ltedia~t.e. 1Uiq(>sc9pia.; ~t}tr:~Cil, -W!, l," ,,p~cU~µ ~~rmJIUJ~ ~ "'~~ 
v.ai.iapíóP.: e11rnm. mqd.olog(a¡.,S~. ~e.ña,14: ~~. aj.¡:..~~wil,~f,1~wopiiw,.(\l)!,p,,~· 
~imiim.tQ, 1 las .. pélw.~ ~J~e~ªW$1 rier.itn , h,~~gq¡q.W¡es. J., l~r: origw.411>AA,i,~ 
células ~ • lai:g,a; .~ ,flor: fr~9Jíl®"ci6n · q~ rfi~a~; pei;if.,\c~,,,, ·:. ,4, ¡ 

. .,Jriu i1@Iá~i9:q. de¡ ;lf,lt, :..~ni~,s .. ~ 1 CQJ;,~s ,. ,~, ~~o:q.qs;- ._qna111,q4,, ~o 
posible el estudio de su ul~~tu;i;~, ¡y,_ ¡u;í ,. ,se 1 ¡9h~1J:r~n. Ji1'~M, 
cuerpos polares densos y se pudo apreciar su forma .4e. reproducci~ . 

... 1. ·,t.; t 1., · , , .. • ·, p, ,z ·, ·n, • rJ 

Princi.pal.es caracteres diferenciiales de l.os Myropuwnni.1 ,,·u.,I ,, ,i1lu:1 
con respecto a las bacterias 

ait;11u:11. '. :. ,!.,i·.1:.'.u·,11nI 

1.: P@ 11gflq~~ ¡¡ ( ~9.7 4,)~, p.!tHWt~ e~~ 1 prw,c~1ml~ .. c,qi<;lq~fll¡ P:~?J;>irtl\ • pe 
J,q~r-Mar,qp~,1~~.i••11.1p,f~ti!i: .-. ,a,: ,.¡ 1,1,, , ... ,, · ! . ,1 ;,, .. ,11,,·.,11,,.-.,:. 

Ausencia de ~red. Los Mycoplasmas están desprovistos de :la•ltistntél-· 
tura rígida llamada pared que recqh,r~)ait,RMt~TI-?,t;-: 11 ; .• "<1:,.:.:i.,n~-: 

La rro formación de estas estruct9¡i;wi,,~~A,J.i•,,p. Ja. Í/l~¡.®¡¡ft~º 
L E diaminopimélico .en .su co11istitución. Estas estructuras limit¡¡da11 Jú.n­
camentc por una n1~Wfü{'plásmica··ae :tile·s''h'dj\li!1'~oco :t-ésiétéiife)· 11 

1• 1Esta '. 1 ilefibi~iiHa ! l:WJg.iria: · éon~'edaentii#ti' ''itinJortattlee·~ f.," · i 11 ,; 'F !: ' - U 
• 1 !· ;¡ 1 ,!·,¡~,n·,, ;; .,,!1·1J··:111, ... t;·:·, .. ('' J·,'_,!·· I-,:, . 1'l-:: J··; ·d1{,, .. -·:··~·1rH .. 1_. 1 

Los . MsW~rnP.8 tiWI ,iWPr'!, IJ~{~,iq~t í')b~~ft:fj#J:41bJffl • ..: ·ti :u, ·u:~-¡: í í 1 

-', ªP!!- . ~uy,; 'sep~fbJ.ei;; "· i ~~. ;}'if,rÍJl~Pll,.11 4~11P~P 'OSJP.QR;qa •. ~I,' mc;dio 
~l~filP.¡1;., -·. •~ •_:IJflr. ¡: ,11•,'i -~11¡, ,1:\,'.T..t.·,,· '. q·, 1 .\( ~ ·1;~·:¡qJ~,', . . \Í ~H:~~·\·Jl.;\, 

.·Son poliformes. , .. , .. :,:. :,;·:s.,1 1 .• n: 1 ..... '"'I 1. ,:,i ,_ .,.., .. ,· .. \ .,,\.\,·~ .\i ·:. 

- ; '$i>. ~· ! ' ,¡¡ ·· errt~~ :,t1.'··' a'nif'-¡8lik'ofl. ikb. ihí ... , ciór.',: ., . .!.· 't~1 é·.·· íesf~"Je· '1¡í: · ···:.:IJa 
11,. ,.,.,~_, n•Í' -,"i'ffl ;·,d,tt'l -,•: •1 i.1·;1~:;:;·' .~n~,.:.~~¡,,; j~,, -o, 1:•1·, PMi· .,, 

~,. pa~,<;~(lr ~ ,J111P.~., ,~;,,;1P-4tfffC'i"tii~~ ... 11 l. ,l,·1¡;·¡ ,.,\11'\:.:~·· 1>;,1 _,; 
¡ ~ l'' .I •' 1 l - 11 f •.:..:.!,. ! :. ( I :1' \1··, ! ~ .• \ ... 1, ,, _, 
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AnaT.oagías estructurales y caract(?J"es clif ereno:afes con la.s bkrcterias. 

Como las bacterias, los Myeoplasmas contienen ADN bicatenario liso 
incluido en el intei:ior de un citoplasma que contiene numerosos riho­
somas. 

A partir de este hecho se puede considerar a los MycopLa,mms como 
bacterias ele un género algo especial. Los especialistas se oponen a esta 
concepción. Se conocen ciertas bacterias que después de una mutación 
han perdido una pared ec'liular. Estas son las formas L de las bacterias. 

Un estudio atento demuestra, en efecto, las diferencias importantes 
existentes entre los Mycoplasmas y las formas L, la más importante de 
las cuales radica en la cantidad <le ADN, ya que contienen estas últimas 
mayor rua~a en daltons que lo,; Mycoplasmas por lo que la estructura 
dei ADN es diferente a la ele las bacterias. 

Diagnóstiro de l.a Myooplasmosis 

Rewicciones serológi,ros 

Biester y Sch:warte (1968), señalan que el diagnóstico debe basarse 
fundamentalmente en un aislamiento del microbio causal, no obstante, 
son varios los autores que plantean el diagnóstico de la Mycoplasm.osis 
basado en :J1a sirrtomatología clínica y el cuadro lesiona} como un aporte 
valioso en la lucha contra esta enfermedad, entre ellos podemos citar 
a Defore, 1969; Viamontes, 1970, y Balencon y Debaste, 1975. 

Cottoreau (1971) considera que para el diagnóstico en los animales 
adultos se procede de la siguiente manera: 

Reacciones serológicas. 

Cultivo bacteriológico. 

Inoculiación al animal. 

Por otra parte, Papagcorgiou (1974), afirma que el diagnóstico de la 
Mycoplasnwsis en: el laboratorio puede ser practicado de 3 maneras 
diferentes: 

Seroaglutinación rápida sobre porta. 

Inhibición de la hemoaglutinación. 

Aislamiento y caracterización de los Mycoplasmas, 

El simple método de aglutinación rápida sobre porta practicado cada 
dos meses sobre d 5-lOo/o del efectivo será suficiente a condición de 
utilizar antígenos estandarizados en relación con un suero patrón·. 

Según los casos, se emplearán los tres antígenos clásicos de M. galli· 
septicum, M. synovi~ y M. meleagridi-s que tienen antígenos comunes 
con M. gallisepticum, si bien poseen una parte diferente en m estructura 
antigénica. Las aves infectadas con M. gallinarum no aglutinan habitual .. 
mente con los otros antígenos. Los sujetos infectados con M. syn.oviae 
o M. m~:fkagridis pueden reaccionar positivamente con el antígeno de 
M. gallisepticum (Papageorgiou, 1974). 
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Para practicar la hemoaglutinación conviene utilizar poca sangre (l/10) 
en relación con la gota de antígeno a utilizar (Balencon y Debaste, 1975), 

El siguiente diagrama (Dr. Balencon), ilustra las posibilidades de 
diagnóstico precoz a partir del momento de la infección de los ali­
mentos. 

Tiempo en semanas. 

O 1 2 3 4 5 6 7 8 

O: Momento de la infección de los adultos 
3: Srroaglutinación - en los adultos 
3 a 4: Hecogida y almacenamiento de los huevos 
4 a 7: lncuhación 
7: Seroaglutinación - en los pollitos 
8 - 10: Ovo - aglutinación 

El diagrama anterior resume las conclusiones siguientes: 

9 10 

La sero o l1a hemoaglutinación practicada en los adultos da los resul­
tados más precoces. 

La sero o la hemoagluti.nación rápida sobre porta practicada eu los 
pollitos, si se opera tan cerca del nacimiento como sea posible - da 
resultados tan legibles y tan constantes como en l1os adultos. Estos resul­
tados traducen el estado ~anitario de las madres y no el de los pollitos. 

La ovoaglutinación es má!l clifícil de interpretar, el método peca por 
defecto, de tal manera que si comparamos sus resultados con :l'os obte­
nidos por seroaglutinación sobre pollitos recién nacidos de la misma 
procedencia, se obtienen las diferencias sigui.entes: 

Los sero-aglutirración sobre pollitos recién nacidos de positivos sobre 
l 000 pruebas = 80%, 

Lote ovoaglutinación - 74'}ó de positivos sobre 1000 pruebas. 

Este método presenta ciertas ventajas entre las . cuales podemos citar 
la simplicidad de la recogida de muestras y la posibilidad de efectuar 
controles frecuentes sobre huevos rotos o sucios, no obstante, debe espe­
rarse de 8 a 9 semanas a partir del momento de la infección para ver 
la positividad del test de ovoaglutinación. Este -es el inconveniente mayor 
para el método. El embrión diagnóstico practicado sobre loa huevos 
picados pero no eclosionados de resultados no específicos de la Myoo­
plxrsmosi,s, ya que su etiología es diversa. (Papageorgiou, 1974) citado 
por (Balencon y Delrnst-e, 1975). 

En Cuba Viamontes (1970), plantea el método a seguir para realizar 
las pruehas serológicas para el diagnóstico de la Myeop~asmosis, corro­
horado ctm el aislamiento del germen. 

Las muestras de sangre se obtienen con: numerosas variantes que pasa­
mos a detallar: 

1. 3-4 cm de sangre con 0,5 cm de sollución de Citrato de sodio al 4%, 
2. 4-4,5 cm de sangre sin anticoagulartte. 
3. Empleo de jeringuillas de 5 y 10 ce. 
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- ~·.) t . ~ . 1 1 i , • . . • . . - .. . ' - . i ¡·, 

--:,4: ~~p~() ~e ~guja~,-~o. 18, .. ~o 1.':21,:!. 
,,, · S ... Flebotomía .(incisión· de. la ,-vena cúbito-cutánea). 

6. Utilización de tubos de cristal de serología. . \ . , . ~ 

-7. Esterilización de todo el material a utilizar .. . ! 

~;Ma:uteµimiexrtu-refrigerado---o a ~tempe,atara ambiente de lu,nues-
' · tras durante 24, 48 y 73' l1oras · después de la extracción. · ' ' 

9. Centrifugación o no de las muestras ,obtenidas con citriato de••Na 
o•il ~ 

,. 

Variante para la. realización de las prueoas rápuúµ;, 

l. Empleo de placas de cristaLéuadrieuladas- ~in, relieve _o .a -relieve. 
2. Empleo de goteros calibrados para los antígenos y muestras:; de 

suero . 
. 3. Empl«ro defhüttginó 'y ,las\nuestras d~ suero 1i' temperatura !m-
, ...... , bíente. ·· ' · , .. '· 1 ··• .:. · · · , •.•.. ! 

4. Utjlización o no de fiolución .salina 0,85% para _'iavar los góteiJs 
'' 1 ''''de~:tr.ues 'd'«fcada':niueétrá. ,,,,,,] , "• ; ;• .. r .. ' ' .: . • ' '. • ' !. 

¡;\; 5. liti:riif~a'ción co~ecta 'dél'fo~ál :de Íectura: ,... . ', •''! 
'; '"'··1'1 ,.. · 1 T ~ ·; - · . : , • _!. .., , : '. 1 1 , 11 '. " : .,. .•. ' , - ! ,- " ' . ' · _ f ' ' • •1 •. ¡ f ! '" ' 

• ,6r, ¡ wt.u,a . FJI: m,in.ut;o,. . 2: .~iµ1,1~~s , y . p,sa,dos. los .. 2 .• mi~toi,,.; ~ da,;@p 
•:i,J '-u~-~~?.i.V.?~i-~ivas _?~~~~ª~; 1~1 J:is, ~ se ~p~~ci~. una:;eyi1e~te ~flu-

'. UBClOn, · . 
•,;,;tt ~:\.. 1 :•,•' ;.., ij_.·,~· ~: -:,q;J_' ;r, 't} ! : ' •1 I• 

·R;¡;¡;;ci,} a fu N!aliza~,-,~}~' p~b~_-lf¡it(!1>:~· ~~s'~ ~g~~4,'.'. 
. ,.~,- Utjij,;a~ióri.¡de dih.lcio11es del .su~o,:. 1:,10,.1,:20, 1:-\W~-_b80,- l:.160. 

2. El pH del antígeno se debe ajustar a 7. ,,:, 0-= ·. '.,, ,., 1 ·,, r 

3. Ehmtígeno· debe 'di-luir5e 1:20 con sofución de· CIN al 85%,· ·· t 

, . :4, Ladectura -ée.,cfeetuará:al -cabb: de -20,horas, ,de manteneree a ·3iºC 
:, ,,; ,·la mezcla ,&;:aatígeno y•.suero,· La reacción: es tanto rnáé püsitiva 
·. , . · cttanto, má&, ~rueeos-,y. definidos, son; los grumos ·de -haote.rias :aglu-

. , ,tinadas en; el fóndo,. y ,a -v.ecesi ~ lá~r pfiredes· ·dé· IJ!os'· tubos serológi­
'!. ,. 11:eosr\yi cuanto1:m-ás- transparente :queda· .la columna. des.líqmdo.; Lll 

, 1; .; , l, ,reacéión < .negatiiv.a' se. ·:caractieriza· :por .un• sedimeil to de' bacterias· '11b 
S0°\{_lfaglutinadas,lque¡.foromn,á,n!botón ffll•el•londo:.' o ; ' •¡: ',L.•!\; 

,· f,51,• -'Los :r~ultadas· de'lil' 's'ero-aglntihacióp,_tartt(>lent¡. tiómo rápidj{i~in­
ciden de un 90% a 100%, lo que depende· de·'Ja ·calidad'y' 'ex~t'i­

! -_ :: ,. tud ,de11• trabajo, tea!lizad'o en•; •ambos -:Casos· y•' }a -e4eriei:réia' idel 
7-~ •• ,técnico.- ,¡¡ .. ! ·~ ' r ( •!·-, ! -:, 1 

' ' ' ' ' i : i . ' ! : ' ' • ; : • '.. 1 • ; t I i l : : . : j . : -~ . 11 ¡ 

A continuación ofrecemos una tabla donde se muestran los resulta.dos 
eomr,ar11tivos· 1 de· 'las· pnrebás' isetológicás · lenta. y ·rá¡jidá' • efeGbiS:das si:tbu~­
táueamente 300 aves en un centro con alto positividad ele' :Mytioplasma. 
c-v;a~qm~~, ~~1m/.,';l.'apJ,~ , •. ·" , . , . , , , . ·e_;:,. , , 

Y Óder ( 1974J). plantea que l/LP~~:t>.a; 11e,ológic~ -~¡ipid~ (!PJ;Pk.íl ¡antí¡!c· 
nos c~loreados específicos para.~- lfª~i~ef~~, ,Jtf ·,; ~~U/ífW~fs, ;111, 
synovwe, por separado. Aproxima~amente O,OZ ml de · suero se Íiga con 
0,03 ml de antígeno en urra placa ele cristal, se rota la placa durante 5 se· 
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gÜndos~: durante un fute~alo de 1-2 min~tos y,después se leen loa r~sui· 
tados. ])~be~ mantenerse tanto el antígeno como 1,s placas y piuea~raii 
de su~ro a t~mv.eratur~ _am_hiente,-:-

TABLA 1 

Tomado d.e: "Diagoo8.tico serol6gioo di la Mycopl"'11U).SÍ.S aviar en · Cub,I' · 
(Viamontes, 1970) Revista AJ,icultura 14:. 106-114. 

Pruebas Positivas Dudosas ···Negativas 

Sero Aglutinación ~pida 64% '' 23% 
,: 

:13% -
Sero - Aglutinación- .lenta 66% 21% . il.3% 

Aquellos reactores obvios o las muestras altamente ~ospechoÍ!.as eon 
ejemplos C.[Ue indican reacciones posibles las cuáles deben ··ser Cóttfirma­
das por el test de inhibición, de la hemeaglutinaci6Jl (HI}. - _: · .. ' 

Títulos ele HI de 1:80 o mayores deben ser •.considerados como posi­
tivos, mientras que títulos de 1 :40 son ~ertemente. sospe~081>~. 4)Uando 
coinciden en series bien controladas empleand·o conocidos ejemplos posi­
tivos y negativos. Existen criterfos de que a 'menudo· es néceearió: ·repetir 
el test 2 ó 3 semanas antes de dar un· diagnóstico afirmativó. . .1 

En sus trabajos Yoder (1974) •plantea· también •el ueo de. ammuerpos 
fluorescentes (F A1) .• Cultivos de algunas colonias típica& de Micoplasma 
que crecieron en medios bacteriológicos ordinarios para PPIO han podi- . 
do ser cl'asüicados más rápidam.ente por anticuerpos en agar,. uean·do 
para ello antisueros producidos en conejos:· (CorsJet, 1964), Iéaaé y· col. 
(1977) afirma1t -que el propósito principal de la ;investigación. con el 
uso de FA para . ~a identificación y clasificación de los My,;:9pHJ~µtas es 
basado en la i.nl\ib!ción del anticuerpo. 11a precipitación en agar-gel y la 
fijación del comple.mento. · ·- · · 

·Ai.flamiema ,-y caracterización. de los _Mycoplasm1µ1 

Con relación a los requerimientos :para su crecimielito-Yoder- 1(19-72)'., 
señala que el M. g4Uisepliczim -requiere un medio: aJ.go compJej~}'~i­
que.cido en la mayoría de los casos. con 10-15% de suero porcino o equino . 

.Señala este autor que han sid~ riúineroso/ lóe medios · de~'ar~íl~dos 
para el aislamiento del M. g-allisepticHtn. A~ c~ntinuaci6n i present~os 
algunos de los más usados: : 1 .. , .... , ., .• : ., •• • ¡ 

L .Jtfyeopuzs.PJ,a -M~j,i,,m,. .(F1·~y, -196~) 1 •• , • ,·. __ -, •. ,:,,_, 

Caldo hase Mycoplasma ·. · ·· ·' · · "22,5 ·g , · l ,, ... 
Dextl;0sa,.: , .. ,· .10 ir·::· .. ,. 1 ., ... ,¡( 1 

. ;, .S,~~tO; ~e_1>u~r~cQ º.·~•J>a~o .•::t .,:~00:-J~ i;nl_,, ,.::~: .,.,ni 
· .. ,:Rojo· fen·ol __ .. ,_,, · :25 mi - .,\ .. ,.,.,,, .,n· 

.. ~ericilina ,potaiska G- . _ . . . 10()~ p/ipl,, .. i ,:; ,,. 

, Acetato de talio (1;4000 .,,1:2000! 2,5 ,- ;5,0 ml 10 % solución.1,,: 

Agua destilada · · 1000 mi · · ·· · . · , 

Ajustar }1H = 7,7 y esterilizar por filtros. 
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Esta fórmu1'a originalmente contiene 25 mi de una solución de vita· 
minas, pero esto no es esencial. El M. galliseptiou,n ,, el M. synovi.ae 
fermenta la dextrosa rápidamente, por lo que sólo con 3 g por litro 
bastan para et proyecto de rutina. El acetato de talio es usado para 
eliminar los contaminantes semejantes de los órganoo investigados. 

En general d suero empleado en el medio Mycoplasma es inactivado 
por calor a 56~C por 30 minutos. 

2. Caldo PPLO (Lafont, 1977) 

Triptona soya o 

PPLO líquido Difco sin cristal violeta 

Glucosa 

Agua destilada 

Esterilizar en tubos 9 ml 

Antes del empleo, agregar a cada tubo: 

Extracto . de levadura al 10% 

Esterilizado por filtración - 1 ml 

Suero de caballo o potrico - 1 ml 

Acetato de talio al 1/50 - 0,1 m'JI 

Penicilina a 2 000 000 UI/ml - 0,1 ml 

15 g 

21 g 
2,5 g 

450 mi 

La muestra sobre el medio sólido y en medio líquido 

3. Medio Agar PPLO (Lafont, 1977) 

Gelosa PPLO Difco 
Glucosa 
Agua destilada 
Esterilizar en tubos 15 ml 

17 g 
59 g 

450 m'JI 

Antes del empleo, agitar el tubo y mantenerlo en baño María a 45oC 
y ajustar estérilmente para una placa de Petry: 

Extracto de levadura a 10% esterilizado por filtración - 1,5 ml. 

Suero de caballo o potrico - 1,5 ml 

Acetato de talio al 1/50 - 0,2 mi 

Penicilina a 2 000 000 UI/m 

Aplicar alrededor de la placa de Petry escroteg para evitar la deseca­
ción. Es recomendable una atmósfera ·de 5% de Co2. 

Observar diariamente las placas a la lupa o al microscopio. 

Inocular los medios líquidos durante 7 días, desde la aparición de 
una turbidez; sembrar sobre el medio sólido (0,1-0,2 ml) diseminar. 

Según los autores, de no aparecer ninguna turbidez, se debe hacer un 
nuevo repieaje, los resultados no se deben dar como negativos hasta 
después de 5-6 repicajes estériles. 
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4. Caldo PPLO (Fedor, 1974) 

Agua destilada 
NaCl2 
NaHPO., 
Peptona 
Extracto levadura 
Rojo fe'nol 
Ajustar pH de 7,8-8,0 

500 ml 
1,25 g 
1,9 g 

- 0.038 g 
- 5 g 
- 10 mi de solución 0,5% 
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Hervir, esterilizar, filtrar y enfriar hasta SOOC y después en forma 
estéril añadir: 

Dextrosa 10% 
Suero de caballo 
Acetato de talio 
Oxacillin 

- 2,5 mi 
- 50 m1 
- 0,25 g 
-g 

Filtrar de nuevo y luego distribuir en tubos estériles 4 ml. 
Se siembran sacos aéreos y tráquea, esperamos 5 días a 37°C hasta 

detectar el cambio de color, 
Tanto en presencia de color positivo (amarillo) como ne,tativo (rojo) 

se realizan 3 pasa.ies a medios de cultivos estériles (ca1'do PPLO) cuyo 
pH oscila entre 7,6 y 8,0. 

Los caeos sospechosos 11e resiembran con Agar PPLO, i>imilar al de la 
fórmula 3. 

lderuifi,caci,ón del •nte 

Y oder ( 1964) plantea que el crec1m1ento de pequeñas colonias suaves 
con una elevación densa en el centro Augieren la preaeneia de Myco­
pJJasma e¡¡pecie. Características bioquímica!! v culturale11 de especies de 
Mycoplasmas aviares se presentan en la Tabla 2. 

TABLA 2 

Resumen de la, caracierúticas diferenrioü>s dP los seratipa& de Micopla.muu aviares. 
Tomndo de Yoder, H. W. y M. S. Hofswd, 1964. Avian Dis. 8: 481 

Canrererwi A B e D E F G H I J K L 

Tamaño colonias 
(mm) 0,2 0,7 0,7 0,7 0,8 0,7 11;7 0,2 0.2 0,2 0,6 0,4 

Fennentarión 
dextrosa + - + + + + + + 

Hemaafotinación + + + + 
Jllemólisis + + + + + + + + 
Redu~ión de 
Terazolium + + + + + + + + 
Pato,renicidad pata el 

embrión de pollo + J2 J -3 + + 
2--Produjeron abSC6808 articulares en el aislamiento de cada uno de los serotipos 

D y E. 
3--EI aislamiento del sen,tipo G íue descrito por Moukon y Adler como patógeno 

para el embl'ión de pollo. 
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Con relación a las propiedades bioquímicas del M. gallisepticum han 
sido numerosos los trabajos realizados. Así tenemos los de Yamanioto y 
Adler (1958 h)~ Kleckencr (1960) y Yoder (1964) que plantean la fer­
mentación por parte de M. gallisepticum de la glucosa y la maltosa, con 
producción de ácido y no de gases. No fermentan la lactosa, dulcitol ni 
la salicina; la sacarosa es raramente fermentada y los resultados con la 
l!alactosa, trehalosa y el manitol son variables. 

Y oder y Hofstad ( 1964) , reportaron que el M. gall.isepticum reduce­
Bl 2-3-5 trifenil tetrazolium cloruro que se incorpora al medio como 
indicador de crecimiento. 

Suceptibilidad frente a los antibi.ótiicos 

M. gallisepticum es :mceptible al contacto con _ciertos antibióticos: 
Streptomycina, Oxytetracycline, Clorotetracyeline. Eritromycina, Magna­
myein, Spiramycin }1 Tylosin (Newnham and Chu, 1965; Yoder et al, 
1974). 

Algunos autores han reportado la resistencia de al1gunas muestras de 
M. gallisepticum a la Strcptomycina, Eritromyeina y Spiramycina (Fahey 
y Crowley, 1953; Yoder, 1974). 

Papagcorgiou (1974) plantea que el incremento de la resistencia de 
los Mycoplasmas intracelulares es debido principalmente a los factores 
siguientes: 

Dada Ja condición de los Mycoplasmas de ser microorganismos que 
no poseen pared como bacterias, la sección de loe antibióticos no se 
puede ejercer a este nivel. 

Ciertas formas d.cfectivas de Mycoplasmas se comportan como virus 
y no son sensibles a los antibióticos corrientes. 

Ciertos antimicoplásmicos son poco difusivos o poco solubles en el 
citoplasma celular que contienen los micoplasmas. 

Ciertos Mycopl·asmas se encuentran en estado latente incluidos en 
vacuola citoplamática al abrigo de toda intervención terapéutica. 

Sin embargo se hace necesario en la lucha contra esta entidad utilizar 
aquellos antibióticos all'te los cuales no se ha detectado una resistencia 
por parte del M. gallisepticnm en los métodos de profilaxis de ~'á en­
fermedad. 

SUMMARY 

The author carried out a re,·ie,w oí the literature on the diagnostic methods 
for the isolation aild identification of Mycopla:nna ,:"idlisepiicum; the leading 
culture media used are bigblii;hted. 
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