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A lolargo delahistoriacontemporanea, juristas, fil6sofosy tedricos, han
propuesto diversas definiciones sobre el concepto de derecho, sin
embargo, no se hallegado a una nocién unanime al respecto. Eduardo
Garcia Maynez, en la obra que me honra resefiar en esta ocasion, hace
unacaracterizacion totalmente digeribledelas corrientesdoctrindesmas
representativas del pensamiento actual sobre el concepto del derecho.

"Positivismo juridico, realismo sociol6gico y iusnaturalismo”, sedivide
en cuatro interesantes capitulos, de los cuales, 10s tres primeros estan
enfocadosa andisisde cadaunadelas corrientesdoctrinalesmotivo del
titulodelaobra, y € cuarto, aunateoriadenominada” delostrescircul os'
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en la cua, € destacado jurista mexicano, concatena las tres corrientes
examinadas desde un solo dngulovisud.

Para el estudio de laprimerade las corrientes, se toman como punto de
partidal ostres agpectos-metodol 6gico, tedrico eideol Ggico-, no enlazados
entre si, que ve Norberto Bobbio en e positivismo juridico: € primero
admitelaexistenciadel derecho como hechoy como vaor; enel segundo
el Estado tiene € poder supremo de gercer coaccion para hacer que la
ley secumplay, end tercero, € derecho secumple por conviccion propia
y no por miedo alasancion.

GarciaMaynez criticad positivismo metodol 6gico porque éste admite
la existencia de dos ordenes. @ derecho que esy € que deberia ser, lo
cua resultacontrario a monismojuridico positivista; € positivismo como
teoriafdlapor creer quetodaslasnormasintegrantesdel sistemajuridico
son coactivas, dgando de lado alas normas del derecho internacional
vigentes y observadas a pesar de no formar parte del sistema juridico
interno y, a positivismo ideolégico lo critica porque solo es posible
comprobar la€efectividad delasnormasjuridicasy no lajudticiaordenada.

Sonvariaslasconcepcionesdd positivismojuridico, queyano seentiende
porqué deben quedar reuni das bajo unaetiquetacomun, por €lo, nuestro
autor, destaca la aportacion de Uberto Scarpdli, filésofo italiano que, a
través de una interpretacion politica basada en las opiniones de varios
autores contemporaneos entre los que destacan H.L.A. Hart, Mario
Cattaneo y Norberto Bobbio, trata de establecer unaideaunitariaacerca
dd mismo. Eduardo GarciaMaynez estimaque esatesisunitariadgade
lado ala mayoria de |os aspectos que ven en e positivismo juridico los
autores andizados en lamisma, sin embargo, la considera como lamas
acertada porque @ derecho positivo es puesto, creado o reconocido
oficialmente por los drganos estatales y, a grandes rasgos, eso eslo que
establece Scarpelli en su teoria

El segundo capitulo de esta obra filosofico-juridica, abordaal realismo
socioldgico, basado en latesis ddl jurista escandinavo Alf Ross por ser
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el masdestacado en estacorrientedoctrinal. Parad realismo sociol 6gico-
juridico, por derecho vigente se entiende aguel que es eficaz, ya sea por
laconcienciasocial de acatar lanorma: realismo psicol égico, o bien, por
laaplicabilidad que dad juzgador a derecho: realismo conductivo.

End redismo psicoldgico, d sstemajuridico esvigentecuando € conjunto
de sus normas son vinculantes, es decir, no solamente se requieren
preceptos juridicos acatados por sus destinatarios, ademas de dllo, es
necesario que éstos se sientan vinculados a aquéllos. En conclusion, s
los sujetos se sienten vinculados aunanormajuridicay lacumplen, esa
normaformaparte del sistemajuridico.

En d realismo conductivo, las normas estan dirigidas a los érganos
jurisdiccionaes, dicho de otro modo, € contenido de una normaes una
directivaparalostribunales, y 1o estambién paralos particulares pero en
formaderivada: & codigo pena no prohibe cometer homicidios, sinoque
indica a juez qué sentencia debe de emitir en contra del homicida
Entonces, seconsideraquee derecho danormasparae comportamiento
de losjueces no paralos particulares y, en consecuencia, lavigenciade
las normas atafie ala aplicabilidad del derecho por parte de los 6rganos
jurisdiccionales, no por € derecho de accién de las personas privadas, €
que los particul ares respeten |as normas 0 no, 0 que las desconozcan no
tieneimportancia.

Respecto a esta corriente doctrina, Garcia Mé&ynez hace una critica
enfocadabas camenteentres puntos. s lavigenciadelasnormasdepende
del vinculo social que los sujetos puedan sentir respecto a dlas, se
despojaria de vigencia d resto de los preceptos del sistema que no son
vinculantes. Tampoco se puede limitar la vigencia de las normas a la
aplicabilidad que hacen de dlas los drganos jurisdiccionaes, porque €
resto, ad no ser aplicadas, no podrian ser consideradas como juridicas.
Por su parte, € legidador, no hace depender la obligatoriedad de las
leyes ala aceptacion de los sujetos o a vinculo que puedan sentir éstos
por elas, loqued legidador haceesregular laconductadelosparticulares
y sancionarlaen caso de violacion.
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Por otro lado, nuestro autor, a abordar € capitulo tercero de su obra
titulado " Posicionesiusnaturalistas' hace énfasisen quelasconcepciones
acercadd derecho natura son cas semprediscrepantes, por ello consdera
necesario, tomar como punto de partidael eemento en e cua coinciden
dichas concepciones parapoder englobarlasen un solo rubroy asi, estar
en posibilidad de contraponerlo a positivismo juridico.

Para é, 1o que comparten las corrientes doctrinales del derecho natural
es e vaor intrinseco dd derecho, esto es, la justicia. Dicho de otro
modo, |as posiciones iusnaturdistas coinciden en que € derecho valey
obligano porque hayasido creado por unlegidador, sino por labondad o
judticia intrinsecas de su contenido, esta concepcion genera lo que se
conoce como la teoria de los dos érdenes segun la cud a lado o por
encimadel derecho positivo existe otro natura, la diferenciaentre estos
dos 6rdenes eslavalidez del derecho, parad derecho positivo esvalida
lanormague cumpleconlosprocedimientosdecreaciony parael natural,
lanormaesvdidas esjusta

En laobra se considera que no puede mantenerse esta teoria porque los
criteriosdevaidez forma y materia seexcluyenreciprocamente, entonces
consideraalas posturas de indole monistacomo | as Unicas existentes, en
caso de conflicto, @ monismojuridico positivistanegariaa derechonatura
y viceversa. Sinembargo, existe unateorialacua estimaqued verdadero
derecho deriva de la concurrencia de ambos: la doctrina ddl filésofo
rumano Arthur Kaufmann, quien dice que no se debe de considerar d
derecho natural como aguel que se encuentra por encimao por un lado
dd positivo, € derecho esuno, y tanto lateoriade iusnaturalismo como
ladd positivismo, son solo aspectosdd mismo, launion deambasposturas
es e derecho genuino, € primero complementaa segundo 'y viceversa.
El derecho natural y € derecho positivo es unamismacosa

La critica de Eduardo Garcia Maynez a esta teoria es en dos sentidos:
primero, consderaquelaposturade Kaufmann motivaa incumplimiento
delaley por lafdtade validez intrinseca en su contenido, es decir, S un
Sujeto estimaque unanormaesinjusta, esposiblequenolacumplay esto
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esinadmisible paralos positivistas, por ello, estima a estatess perfecta
enteoriapero deimposibleredizacion enlapréctica lasnormasemitidas
por losérganosde Estado deben ser acatadas. Después, cuando € fil6sofo
rumano manifiesta que el derecho contenido en las sentencias es
intrinsecamente vaido, nuestro autor si comparte esaopinion: € derecho
incluido enunaresolucionjudicia tienevalidez en cuanto asu contenido
y en cuanto asu formapor tratarse de normasvigentesy efectivas.

Paraculminar estavaliosaobra, € autor dedicae cuartoy Gltimo capitulo
a estudio de las corrientes doctrinaes ya andizadas desde € angulo
visua desu"teoriadelostrescirculos', dichateoriacons steen establ ecer
aquellos pardmetros en los cuales d derecho vigente, € intringcamente
vélido y d eficaz pueden coincidir y determinar cuales de elos son
comunesparad positivismo, realismo sociol dgico, iusnaturalismoy para
laconcepcidn deArthur Kaufmann, respectivamente.

Admitir dos 6rdenes juridicos diversos, uno positivo y otro natural, peca
contra e principio de unidad del fundamento de validez, sn embargo,
nadaimpide que aquell osatributos coincidan en un mismo precepto, o en
la mayoria de los que integran un sistema. Los atributos de validez
extrinsecay eficaciano se pueden dedigar cuando serefiereaun sistema
normativo en su conjunto, pero S se puede declarar que un precepto es
eficaz cuando es cumplido por sus destinatarios 0, cuando a fata de
cumplimiento espontaneo, es impuesto por organos del poder publico.
Entonces |a eficacia es independiente de la validez cuando se aplicaen
forma aidada, ésto es, pueden exigtir preceptos vaidos no eficaces y
viceversa, por g emplo, cuando las costumbres no son reconocidas por €
Estado. Lavaidez intrinsecay laeficaciano seimplican mutuamente. La
normayjuridicajustapuede ser no cumplidani aplicaday no por €llo, dga
de exidgtir.
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