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El voto nulo y el

triunfo de la derecha

en Ecuador

Javier Rodriguez Sandoval

El llamado del Movimiento Pachakutik, tercero en la primera
vuelta de febrero pasado, al «voto nulo ideolégico» constituyd
un duro golpe para la candidatura de Andrés Arauz, del partido
del ex-presidente Rafael Correa. Arauz, mas que perder contra
Guillermo Lasso, perdi6é contra el voto nulo. Quien derroto al
progresismo no fue tanto la derecha sino, posiblemente, una izquierda
que prefiere una opcion diferente del correismo en Ecuador.

El 11 de abril de 2021, Guillermo Lasso
fue elegido presidente de Ecuador. Su
victoria era ciertamente posible, pero
no tan probable dadas las condiciones
de su participacién en la contienda.
En la primera vuelta de los comicios
presidenciales, Lasso habia terminado
13 puntos porcentuales por debajo del
ganador, Andrés Arauz, candidato
del progresismo nominado para repre-
sentar a la Revolucién Ciudadana de
Rafael Correa. Ademds, Lasso logré ase-
gurar el segundo lugar y pasar al balotaje
con una diferencia minima de apenas
0,3% (equivalente a 32.000 votos de un

total de casi 9,3 millones de electores)
por encima de Yaku Pérez, candidato
del Movimiento de Unidad Plurina-
cional Pachakutik, partido politico de
izquierda y brazo electoral del movi-
miento indigena ecuatoriano.

En otras palabras, Lasso remontd
una diferencia considerable, en un con-
texto en el que todo apuntaba a que
buena parte de los votos de inclinacién
progresista recibidos en primera vuelta
por el candidato de Pachakutik se di-
rigieran a apoyar la opcién progresista
representada por Andrés Arauz. Des-
pués de todo, Lasso encarnaba una
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opcién de orientacién muy conserva-
dora en lo social y favorable a las poli-
ticas de liberalizacién de los mercados
en lo econémico. ;Cémo fue posible,
entonces, la victoria de un banquero
cercano a la faccién Opus Dei de la
Iglesia catdlica y de retérica neoliberal?
En este articulo no abordamos el
contexto mds amplio de economia poli-
tica en el que se insertan estas elecciones.
El objetivo es mds austero: presentamos
una lectura estructural de las tendencias
de opinién publica y de la mecdnica elec-
toral que hizo posible la eleccién de Lasso
como el nuevo presidente de Ecuador.

La primera vuelta electoral
y los limites del correismo

Hasta la primera vuelta, Arauz proponia
el regreso a un pasado al que ni algunos
correistas querfan volver. Su propuesta
consistfa, en resumen, en recuperar el
rumbo del gobierno de Correa que Le-
nin Moreno abandoné desde 2017. El
mensaje era claro: Arauz no proponfa un
cambio y nada era (necesariamente) nue-
vo; el punto era volver a lo que habfa y a
lo que fue desmantelado en los dltimos
tres afios por la «traicién» de Moreno.
El problema de una campana cen-
trada en ese mensaje era que, al final
de la administracién de Correa, hasta
los electores correistas estaban incon-
formes con el estado de la econom/a.

Tal como resalta un reciente infor-
me del Centro Estratégico Latinoame-
ricano de Geopolitica (CELAG) —citan-
do, a su vez, un informe de la Secretaria
Nacional de Planificacién para el Desa-
rrollo'—, varios indicadores socioeconé-
micos mejoraron en verdad de manera
considerable en el periodo 2005-2016.
(La discusién de cudnto de eso es efecto
causal identificable de las politicas de
la Revolucién Ciudadana y cudnto de
las determinantes externas que favore-
cieron a toda la regién, independien-
temente de quién estuvo al mando y
cudles fueron los mecanismos, queda
para otro dia). El punto es que varios
indicadores vieron una mejora muy no-
table en la década correista.

Pero, como se sabe bien, la evalua-
cién de los individuos de la economia,
lejos de ser una valoracién «objetivar,
guarda casi siempre relacién con la
simpatia que tienen por el gobierno.
Esto es precisamente lo que se observa al
ver datos de opinién publica en Ecuador
entre 2008-2019, usando como instru-
mento el Barémetro de las Américas®.

A lo largo de todo este periodo,
conforme a la expectativa, los correfs-
tas habian tenido siempre opiniones
mds favorables sobre la economia que
los anticorreistas. Pero la direccién de
la tendencia cambié alrededor de 2014-
2016. A partir de ese momento, cuando
los encuestados respondian retrospec-
tivamente acerca de sus percepciones

1. ceLAG: «La revolucién ciudadana en 200 cifras», 12/2020, disponible en <www.celag.org/wp-content/
uploads/2020/12/la-revolucion-ciudadana-en-200-cifras-v4.pdf>.
2. V. detalles metodolégicos de este andlisis en J. Rodriguez Sandoval: «;De qué polarizacion hablamos?»

en Vozz, 17/7/12020, <https://thevozz.com/de-que-polarizacion-hablamos/>.
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del afio anterior, los correistas también
empezaron a manifestar que la situa-
cidn estaba peor que antes, y su valoracion
comenzé a coincidir con la de sus con-
trincantes.

El mismo cambio de direccién se
observa en la tendencia de la percepcién
de correistas y anticorreistas sobre la eco-
nomia personal y sobre la situacién eco-
némica de su familia. Es decir, a pesar
de la mejora real de varios indicadores
sociales (comparados con aquellos del
petiodo anterior a Correa, en la medida
de lo que los indicadores oficiales permi-
ten ver), en los afos finales del gobierno
de Correa —cuando el precio de petréleo
era comparativamente mds bajo, hubo
reducciones en el empleo en el sector
publico y algunos recortes en algunas
dreas del presupuesto—, la percepcién
ciudadana era que las cosas estaban peor
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que antes. Por lo tanto, Arauz estaba en
el dilema de abanderar la promesa de
volver al pasado cuando parte de su po-
tencial electorado estaba disconforme
con su situacién material en aquel pa-
sado reciente.

Por otro lado, varios de los poten-
ciales electores correistas estaban tam-
bién dispuestos a dar su voto a una
alternativa que representara un cambio
en la retérica de confrontacién contra
los lideres sociales y las fuerzas de iz-
quierda criticas del gobierno de Correa.
El estallido de protesta social del mes
de octubre de 2019 fue liderado por el
movimiento indigena ecuatoriano y se
produjo en rechazo a la eliminacién del
subsidio a los combustibles como causa
inmediata, pero abarcé un cuestiona-
miento mds amplio al modelo econé-
mico implementado por el gobierno

Ecuador: percepcion de la situacion econémica del pais (2008-2019)
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de Moreno y una demanda de mayor
justicia social y equidad. A pesar de la
compleja correlacién de fuerzas dentro
del movimiento indigena, Yaku Pérez
se erigi6 en el candidato de Pachaku-
tik y abanderé un discurso difuso que
combinaba ambientalismo, justicia so-
cial y rechazo al neoliberalismo. La pre-
sencia de Pérez en la papeleta dio lugar a
un retroceso electoral significativo del
correfsmo en varios territorios claves:
Quito, la capital del pais; Azuay, pro-
vincia del sur de Ecuador donde Pérez
habia sido elegido prefecto en 2019 li-
derando una propuesta ambientalista
antimineria; y todas las provincias de la
Sierra centro, donde vive la mayor parte
de la poblacién indigena del pais.

Lejos de ganar en una sola vuelta,
como vaticinaban las visiones mds opti-
mistas, Arauz obtuvo siete puntos me-
nos que Moreno en la primera vuelta
de 2017 (32,7% frente a 39,4% de los
votos validos). A su vez, Moreno, can-
didato ungido en 2017 por Correa, ha-
bia obtenido en su eleccién 18 puntos
menos que el récord establecido por el
propio Correa en 2013, cuando ven-
cié en una sola vuelta con un abrumador
57%. En resumen, la primera vuelta
de 2021 mostré la peor participacién
electoral del correismo en una década.

El largo interludio entre la primera
y la segunda vueltas

Con casi 33% de la votacién en la pri-
mera vuelta de las elecciones presiden-
ciales, Arauz estaba en una clara venta-
ja con respecto a Lasso para la segunda

vuelta. El candidato conservador al-
canzé un moédico 19,7% de los votos
validos el 7 de febrero. Yaku Pérez
habia quedado en tercer lugar, fuera
del balotaje, con 19,4% de los votos
vélidos. La pregunta clave era si esos
13 puntos de diferencia entre Arauz y
Lasso eran remontables o si, al contra-
rio, solo quedaba esperar una victoria
del candidato de Correa.

La ventaja de Arauz era bastante
visible, dada la geografia electoral de
Ecuador. Cinco provincias (de 24) con-
centran a mas de 60% de los electores,
y siete, a mds de 70%. Cuatro de es-
tas primeras siete provincias estdn en la
Costa y son territorios donde el correis-
mo siempre ha obtenido apoyo electo-
ral mayoritario. En la primera vuelta
de 2021, Arauz alcanzé una votacién
considerable —37% en El Oro, su menor
porcentaje, y 52% en Manabi, el mejor
desempefio provincial del candidato
correfsta—. En todas estas provincias, la
distancia de Arauz con respecto al can-
didato que quedd segundo en cada una
de ellas fue de, en promedio, 25 puntos
porcentuales. Lasso, por su parte, tuvo
su mejor rendimiento en Guayas (25%
0 564.000 votos) y Pichincha (26% o
437.000 votos). Guayas, la provincia
que incluye a Guayaquil, fue la tnica
provincia costera donde Lasso obtuvo
un porcentaje considerable. Pichincha,
en la Sierra, que incluye a Quito, la ca-
pital nacional, fue la dnica provincia
donde Lasso alcanzé el primer lugar. Fi-
nalmente, la quinta parte de los votos de
DPérez salieron de Quito y de la provincia
de Azuay, en la Sierra sur. En términos
porcentuales, su mejor rendimiento fue



en Azuay, la Sierra centro y el sur de la
Amazonia, en proporciones por encima
de 40%-50% (mermando el apoyo que
en las elecciones de 2017 Lasso y Moreno
habian alcanzado en la regién amazé-
nica). La cuestién es que en la Sierra
centro y, en especial, en la Amazonia,
simplemente hay menos electores.

En campafia rumbo a la segunda
vuelta, con un debate presidencial de
por medio, Arauz cambié de discurso.
Si bien el auspicio de Correa lo habia
ayudado a captar el apoyo de los electo-
res convencidos de la Revolucién Ciu-
dadana, en la nueva fase era necesario
marcar distancia respecto a los peores
excesos de la retdrica correista. Era pre-
ciso mostrar un rostro mds tolerante
hacia aquellas demandas sociales que
no tuvieron cabida ni éxito en los diez
afos de gobierno. Muchas de ellas eran
demandas que precisamente formaban
parte de la propuesta de Yaku Pérez.

Asi, Arauz hizo varias declaracio-
nes publicas en relacion con su postura
frente al ambiente, a la educacién, a los
derechos sexuales y reproductivos, etc.,
que iban en direccidén opuesta a lo sos-
tenido durante afios por el lider de su
movimiento: se mostrd abierto a discutir
la despenalizacién del aborto, dispuesto
a fortalecer la educacién intercultural bi-
lingiie, inclinado a poner freno al extrac-
tivismo minero y petrolero que amenaza
el medio ambiente. Todas estas tdcticas
de campafia se debian interpretar en
funcién de los votos que Arauz tenia en
disputa rumbo al balotaje —la mayorfa
de los votos que debia asegurar estaban,
precisamente, en Quito, la capital, y
en Azuay, quinta provincia con mayor
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namero de electores, que se habia vol-
cado abrumadoramente por Pérez en
la primera vuelta—. Las otras tres de las
cinco provincias que concentran mads
de 60% de los votos —Guayas, Manab{
y Los Rios— eran territorios donde el
apoyo mayoritario correista se habia
mantenido, de manera consistente con
la tendencia de la dltima década.

Los electores de Yaku Pérez en Qui-
to y Cuenca —ciudad principal de la
provincia de Azuay— son similares: elec-
tores urbanos con buena parte de sus
necesidades materiales satisfechas, de
inclinacién progresista en temas de gé-
nero y ambiente, y favorables a la inver-
sién en politica social. Son diferentes de
los electores rurales de Pérez en la Sierra
centro, por ejemplo, cuyas necesidades
materiales son distintas (riego, tierra,
crédito agricola, salud, educacién) y no
estan del todo satisfechas. Dentro de la
misma provincia de Azuay, por ¢jemplo,
y del arrasador 42% de Pachakurik, el
peor desempeiio fue en Cuenca (39%),
mientras que en el resto de los cantones,
muchos de ellos més rurales, sus porcen-
tajes estaban por encima de 50%-60%.
Por simple peso numérico, Arauz tenfa
la prioridad de convencer a los votantes
de Pérez en Quito (222.000 votos) y
Cuenca (121.000 votos). En su giro dis-
cursivo, les hablaba a ellos.

Aqui es necesaria la siguiente hipSte-
sis interpretativa. El «clivaje» mds impor-
tante para la mayoria de los electores que
votaron por Yaku Pérez en primera vuel-
ta era el de «derecha/izquierda». No nos
referimos a un macroclivaje societal que
organiza toda la politica o la visién del
mundo en estos dos ejes. Al contrario, la
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definicién es mds «austera»: simplemente
nos referimos al mecanismo heuristico
que ayudaba a simplificar la decisién de
los votantes en sentido politico y cog-
nitivo. Pero para otros electores, el «cli-
vaje» mds importante era «correfsmo/
anticorrefsmo»; por ejemplo, para quie-
nes votaron por Xavier Hervas, candi-
dato de Izquierda Democrética (1p) que
quedd de manera sorpresiva en cuarto
lugar en la primera vuelta, con 15% del
total de votos vélidos®. La etiqueta «co-
rreista» (0 «anticorreista») precisamente
era una abreviacién il que no estaba
del todo definida, pero que capturaba
aquello que esos electores podian identi-
ficar y frente a lo cual podian tomar posi-
cién. La hipétesis que plantedbamos con
respecto a estos electores, por ejemplo, era
que la mayoria de ellos iba a ubicarse en
el lado anticorreista de la divisién y a vo-
tar en su mayorfa por Lasso en segunda
vuelta. Un andlisis postelectoral muestra
que eso fue lo que efectivamente ocurrié®.

Volviendo a los electores de Yaku
Pérez, decfamos que el clivaje mds im-
portante que simplificaba la decisidn
para ellos era el de «izquierda/derechan.
Como consecuencia, al enfrentar la elec-
cién entre el correismo y un banquero
conservador de derecha, la expectati-
va razonable era que la mayoria de los
electores que antes habfan dado su voto

a Yaku Pérez hicieran de tripas corazén
en segunda vuelta y eligieran a Arauz.
Dicho de forma mds apropiada, las op-
ciones mds viables para ellos eran anular
el voto (precisamente lo que impulsaba
Pachakutik en sefal de rechazo al siste-
ma electoral en su conjunto) o votar por
Arauz, sin olvidar las tensiones entre el
correismo y el resto de la izquierda.

Asi las cosas, era sensato pensar que
los votos que fueron a Hervas irfan, en
mayorfa, a Lasso. Y era razonable asumir
que la mayoria de los votos que fueron a
Yaku Pérez se dividirfan entre Arauz y el
voto nulo, y solo algunos irfan a Lasso.

En este escenario especifico, cada
voto nulo de un elector que antes voté
por Pérez era, en la tendencia general,
un voto menos para Arauz, y por ello
el beneficiario era Lasso en el cdlculo
del resultado oficial segiin el sistema
electoral ecuatoriano.

La segunda vuelta y el masivo
voto nulo

En el sistema electoral ecuatoriano, los
votos nulos y blancos no forman parte
del total de «votos vilidos» que se usa
para calcular el resultado oficial de las
elecciones. Los votos nulos son las pa-
peletas marcadas intencionalmente para

3. 1D es el partido socialdemdcrata tradicional de Ecuador. Fundado en 1978, tuvo gran protagonismo

en el escenario politico partidista ecuatoriano hasta el surgimiento de Alianza Pais de Rafael Correa
en 2005. Después de algunos fracasos electorales en los que no pudo alcanzar el minimo de la votacién
requerida para existir como representacion electoral vigente, desaparecié oficialmente en 2013. Fue

reinscrito en el Consejo Nacional Electoral en 2016 y volvié a postular candidatos con un rendimiento
electoral modesto. La participacién exitosa de Hervas en las elecciones presidenciales de 2021 reubica a

la 1D en el centro de la politica nacional después de varios afios de ausencia.
4. Ricardo Viteri: «El triunfo de Lasso: de dénde vinieron sus votos en la segunda vuelta» en 6k, 15/4/2021,
disponible en <https://gk.city/2021/04/15/votos-segunda-vuelta-ecuador-transferencia-yaku-hervas/>.
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ser invalidadas. Los votos blancos son las
papeletas intencionalmente depositadas
en las urnas sin marcar ninguna de las
opciones. Los votos vélidos son la suma
de los votos recibidos por todos los candi-
datos en la contienda. En esa suma no
entran los votos blancos ni los nulos, y el
total de votos vélidos es el denominador
que se utiliza para calcular el porcentaje
de resultado final para cada candidaro.
Por ejemplo, el 32,7% alcanzado
por Arauz en la primera vuelta se ob-
tiene dividiendo el total de votos obteni-
dos por €l (3.033.791 votos) por el nu-
mero total de votos recibidos por todos
los 16 candidatos que participaron en
la primera vuelta (9.272.034 votos vd-
lidos). Los votos nulos y blancos no
entran en ese cdlculo y, por constata-
cién matemdtica, a mayor niimero de
votos nulos y blancos, menor nimero
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total de votos védlidos, y mayor es el
porcentaje de resultado oficial que se
calcula para cada candidato.

La particularidad de esta forma
de calcular el resultado oficial es que,
en un contexto especifico de segunda
vuelta, en donde los votos nulos perju-
dican selectivamente a un candidato,
el favorecido es el otro candidato: no
porque recibe mds votos, sino porque
resulta beneficiado del célculo.

¢Qué fue lo que efectivamente
ocurrio?

Lo mds inesperado de los resultados de
las elecciones del domingo 11 de abril,
entonces, fue el altisimo porcentaje
alcanzado por quienes votaron nulo.
En la segunda vuelta, el nulo alcanzé

Ecuador: porcentaje de votos nulos y blancos en primera y segunda
vuelta de elecciones presidenciales, 2002-2021
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Nota: en las elecciones de 2009 y 2013 no hubo segunda vuelta.

Fuente: elaboracién del autor a partir de datos del Consejo Nacional Electoral.
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16%, mds de seis puntos por encima de
lo alcanzado en primera vuelta. El récord
histdrico reciente era de 12%, en la pri-
mera vuelta de 2006. Este ano, el nulo
simplemente superé toda expectativa.
Una de cada seis personas que acudieron
a las urnas en la segunda vuelta electoral
deposit6 un voto nulo.

En gran parte, el masivo voto nulo
se debi6 a la campafa de DPérez y Pa-
chakutik, que promovieron el «voto
nulo ideoldgico» en sefal de rechazo
al sistema electoral y al supuesto frau-
de contra su candidatura en la primera
vuelta. Los votos nulos salieron mayori-
tariamente de las provincias donde Pé-
rez alcanzé mayor votacién’, y un and-
lisis cuantitativo postelectoral confirma
que alrededor de 60% de los votos de
Pérez en primera vuelta se convirtieron
en nulos en segunda®.

Para comprender este resultado, es
necesario volver al marco interpretativo.
La expectativa razonable era suponer que
los votos que fueron a Pérez en la prime-
ra vuelta se repartirfan, en mayorfa, entre
Arauz y el voto nulo en segunda vuelta.
Decir eso no equivale a decir que nadie
que hubiera votado por Pérez iba a votar
por Lasso: el modelo conceptual admitia
que una buena cantidad de votantes de
Pérez votarian por Lasso.

Era bastante probable, por ejemplo,
que los electores de Pérez de la Sierra cen-
tro se inclinaran mds por Lasso y por el
nulo que por Arauz. Esa es, de hecho, la
inercia de aquellos territorios en la dlti-
ma década. Llama la atencién que en la

comparacién 2013-2017, es decir, entre
la primera y la segunda participacion de
Lasso como candidato presidencial, don-
de mds crecid su apoyo fue precisamente
en esos territorios indl’genas. En 2021,
Lasso retrocedi6 en todas esas provincias,
pero no porque el correfsmo recuperara
terreno, sino porque Pérez fue una alter-
nativa electoral. En ausencia de Pérez en
la papeleta para el balotaje, ;a dénde iba
a ir buena parte de esos votos? El modelo
conceptual admitia que fueran a Lasso.
Pero —subrayamos— la tendencia general
asumida era que los votos fueran a Arauz
o al nulo, dado lo que sabemos sobre la
composicién interna de los votos de Pérez
en primera vuelta (mds de la quinta parte
de ellos salieron de Quito y la provincia de
Azuay), y, sobre todo, dadas las intuicio-
nes informadas que tenfamos al respecto.

Azuay, tradicionalmente un bastién
del correismo y donde Pérez tuvo su
mejor rendimiento electoral en la pri-
mera vuelta de 2021, ayuda a ilustrar el
argumento con mds claridad. Arauz ob-
tuvo 21% en primera vuelta, 23 puntos
menos que lo alcanzado por Moreno en
2017. Las razones son obvias: en Azuay,
Pérez obtuvo 42% (Hervas, por cierto,
alcanzé 15%), y Lasso logré 14% (me-
nos de la mitad del 32% que alcanzé en
2017 en la misma provincia). En otras
palabras, los votos del bastién fuerte del
correfsmo en la Sierra sur se le escapa-
ron a Arauz en direccidn a Pérez.

En ausencia de Pérez en segunda
vuelta, ;no era acaso razonable suponer
que la mayorfa de la particién de esos

5. Jorge Galindo: «Yaku Pérez y los casi dos millones de votos nulos en las elecciones ecuatorianas» en £/

Pais, 12/4/2021.
6. R. Viteri: ob. cit.
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votos de Pérez —subrayamos «mayo-
ria»— «volverfan» a la inercia correista
o se convertirian en nulos, tal como
promovia el candidato de Pachaku-
tik? Lo que no era razonable, dada la
trayectoria correista de Azuay y el res-
to de las intuiciones informadas, era
suponer que en ausencia de Pérez, la
mayorfa de esos votos irfan a Lasso.
He ahi la explicacién intuitiva de la
nocién de «tendencia general» o «ex-
pectativa razonable».

En la segunda vuelta, Lasso obtuvo
en Azuay 187.000 votos. Cabe la dis-
cusién de si eso es exactamente lo que
«tenfa» que sacar o no (y varios pronds-
ticos sugerfan que sf). Arauz, en cambio,
alcanzé 146.000 votos y hubo 151.000
votos nulos. El voto nulo, en Azuay, bas-
tién correista que en 2021 se volc hacia
Pérez rompiendo con la tendencia hist6-
rica, alcanzé en segunda vuelta mayor
votacion que el candidato correista.

La versién de que «Azuay, provin-
cia histéricamente correista, se viré ha-
cia Lasso» no es suficientemente precisa.
Lasso sacd lo que tenfa que sacar; el
voto nulo superd la votacién del can-
didato correfsta; el voto nulo (adicional
al que ya existia desde la primera vuelta)
surgié en su mayoria de los electores que
en primera vuelta votaron por Pérez; y
esos votos que no recibié Arauz consti-
tuyen en este contexto un «déficit» que
le hizo perder la provincia.

Cada voto que en primera vuelta fue
a Pérez y se convirtié en nulo en segunda
vuelta «ayudaba» a Lasso porque lo acer-
caba a Arauz, que estaba primero, por la
forma en que se calcula el porcentaje so-
bre el total de votos validos. Lo que efec-
tivamente ocurrié fue que el voto nulo
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fue masivo y —otra vez en el modelo con-
ceptual—, dado que la mayoria de los vo-
tos nulos salieron de la votacién de Pérez
y fueron votos que no recibié Arauz, esos
nulos no solo ayudaron a subir el por-
centaje sobre votos validos de Lasso, sino
que, literalmente, lo ayudaron a ganar.

¢Qué tan grande fue el efecto de este
aumento dramdtico del niimero de votos
nulos? Muy grande.

En cinco provincias Arauz sacé me-
nor votacién que el voto nulo. De ellas,
Azuay y Tungurahua son la quinta y
séptima provincias con mayor ndimero
de electores, mientras que Cotopaxiy
Chimborazo tienen un niimero de elec-
tores considerable.

Hay otra forma de proponer este ar-
gumento: mds que perder contra Lasso,
Arauz perdié contra el voto nulo. ;Quién
habria ganado si el nulo hubiera sido de
10%-11% en lugar de 16,2%, tal como
ocurrié? O mds apropiadamente para
ilustrar el mismo punto, ;quién habria
ganado si solo el 10%-15% de los votos
de Yaku Pérez se hubieran convertido en
votos nulos? En el extremo, ;quién ha-
brfa ganado si ninguno de los votos de
Pérez se hubiera convertido en nulo? La
respuesta: Arauz.

Es por efecto del masivo voto nulo
que Arauz, habiendo tenido una ventaja
considerable de 13 puntos porcentuales
por encima de Lasso, crece muy modes-
tamente en el porcentaje de votos validos
en todas las provincias entre la primera y
la segunda vuelta.

Lasso, por su parte, obtiene lige-
ramente mds votos de los esperados
(es decir, asumiendo varios supuestos
razonables con respecto a los votos
de los demds candidatos), pero crece
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considerablemente en el porcentaje de
votos vilidos en todas las provincias
entre primera y segunda vuelta de las
elecciones presidenciales.

Un comentario para terminar. Lo
dicho aqui no desconoce el mérito o la
efectividad de la campana de Lasso en las
semanas previas a las elecciones, los des-
aciertos de la campana de Arauz, o cual-
quiera de la interminable lista de factores
que contribuyeron al resultado final. Al
contrario, lo tnico que hacemos es se-
fialar cudl es, quizds, la razén mecdnica
mds inmediata en el sentido causal que
explica la victoria de Lasso, dados los re-
sultados que observamos.

Por otra parte, cualquier lectura de
economia politica o de otro tipo que
adjudique la derrota del candidato del
progresismo a la tendencia hacia la de-
rechizacién del contexto regional suda-
mericano, la destruccién de la nocién de
lo pablico en Ecuador por la ausencia
de gobierno durante la administracion de
Moreno, la confabulacién de los con-
glomerados medidticos para favorecer al
candidato de la derecha, las artimafas
de los jefes de campafa durante la tem-
porada electoral, etc., seguramente tiene
mucho mérito explicativo. Sin embargo,
las mismas lecturas habrfan sido validas
si Arauz hubiera ganado, y la Gnica ra-
zén por la que no gand fue por la causa
inmediata y mecdnica de la influencia
del masivo voto nulo sobre los resultados
electorales. Por eso, la interpretacién a
través del modelo conceptual propuesto
en este articulo es, quizds, la explicacién
mds relevante de la victoria del uno y la
derrota del otro. Cabe destacar la para-
doja de que, pese al triunfo presidencial
de la derecha, la Asamblea Nacional

entrante estd conformada por grandes
minorifas de izquierda y centroizquierda.
De un total de 137 curules, las primeras
tres minorfas son la Alianza Unién por la
Esperanza, el movimiento que auspicié
la candidatura de Arauz, con 47 legisla-
dores propios; el bloque de Pachakutik,
con 22, y la 1D, con 18. La derecha tra-
dicional, representada por el Partido So-
cial Cristiano, apenas alcanzé 14 curu-
les propias, y Creando Oportunidades
(crEO), el movimiento del presidente
Lasso, consiguié apenas nueve (a las que
en casi todos los casos se suman algunas
con alianzas).

En visperas de la segunda vuelta del
11 de abril, Arauz tenfa mayor probabili-
dad de ganar que Lasso. Una victoria de
Lasso era posible pero menos probable.
La utilidad de un modelo conceptual es
que, precisamente, especifica con cla-
ridad las condiciones que debifan cum-
plirse para que Lasso resultara elegido
presidente. Lasso tenfa menos caminos
para convertirse en presidente que Arauz,
pero un elevado nivel de voto nulo era
definitivamente uno de ellos.

Lasso tuvo un rendimiento electo-
ral superior a lo esperado pero, sin el
elevado nivel de voto nulo, los miles de
votos adicionales que logré conseguir
simplemente no habrian sido suficien-
tes para ganar. El nivel de voto nulo no
solo favoreci6 a Lasso sino que, literal-
mente, lo ayudé a imponerse, y Arauz,
mds que perder contra Lasso, perdié
contra el voto nulo. Lo que derroté al
progresismo no fue tanto la derecha
sino, posiblemente, una izquierda que
se inclina por el progresismo, pero que
prefiere una opcidn diferente al correis-
mo en Ecuador.



