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La competencia politica en afios eleccionarios muchas veces lleva a
las coaliciones gobernantes a implementar politicas pablicas que van
en contra de la eficiencia econdmica, y que no pueden ser explicadas
con el paradigma del accionar racional y benevolente del gobierno. La
Teoria Espacial del VVoto (TEV), por el contrario, descarta el actuar
benevolente del gobierno y supone que su objetivo (y el de todos los
actores politicos involucrados en una eleccion) es complacer la ma-
yor parte del electorado posible con las posiciones que adopte, para
asi aumentar la posibilidad de ganar adherentes y elecciones. La
siguiente nota presenta una breve discusion sobre el desarrollo de la
economia politica neoclasica y los principales aportes que la TEV,
como principal vertiente dentro de ella, ha hecho al entendimiento
del accionar de los gobiernos, especialmente en las cercanias a una
eleccion.
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1. Introduccién

En la ciencia econémica estudiamos la manera cdmo los agentes
racionales toman decisiones econdémicas tratando de maximizar sus funcio-
nes objetivos (generalmente pensamos en utilidad) sujetos a restricciones
de recursos. Usualmente estudiamos las reglas de decision Optimas que
representan el comportamiento de los agentes econémicos involucrados en
un modelo.

Cuando incluimos al sector gobierno en el analisis!, generalmente
estudiamos cudles son las mejores politicas econdmicas que el gobierno
puede aplicar. Mejores desde una perspectiva positiva, esto es, politicas
econdmicas que maximicen el bienestar de la sociedad en su conjunto y al
mismo tiempo minimicen las pérdidas de eficiencia econémica producto del
efecto que el actuar del gobierno tiene sobre los agentes. Ejemplos de este
tipo de anélisis son las reglas 6ptimas de impuestos, las regulaciones de
mercados donde no hay suficiente competencia o las reglas optimas de
politica monetaria.

El analisis anterior asume que el gobierno busca lo mejor para sus
ciudadanos y aplica la politica econémica para acercarse a un equilibrio que
representa el dptimo social. Sin embargo, esta manera de mirar el actuar del
gobierno es, hasta cierto punto, limitada. Esta forma de pensar el gobierno
no provee una buena explicacion de su actuar al acercarse un periodo elec-
cionario. Reconocemos que es la forma usual de pensar el gobierno y sus
politicas econémicas y, de hecho, deberia ser siempre la forma de hacer
politicas publicas. Sin embargo, lamentablemente en la préctica no es siem-
pre asi. No es dificil encontrar episodios cercanos en nuestra coyuntura
reciente, donde algunas politicas publicas fueron anunciadas y en algunos
casos implementadas y que, claramente, estaban lejos de ser las mejores
para la economia. Para dar un ejemplo cercano de lo anterior, basta recordar
la discusion sobre la reforma laboral que tuvo lugar en Chile antes de la
eleccion de diciembre de 1999.

Dado lo anterior, podria ser de utilidad suponer que a veces el
gobierno no es necesariamente benevolente (al menos para analizar los pe-
riodos pre-eleccionarios), es decir, que no se preocupa siempre por imple-
mentar politicas publicas que son Optimas desde una perspectiva econoémi-
ca. Podriamos pensar que en ciertos periodos el gobierno tiene un objetivo
distinto al de aplicar buenas politicas publicas para la gente, mas concreta-

L En campos como la macroeconomia o el estudio de las finanzas publicas, por
ejemplo.
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mente, podriamos pensar en un modelo econémico (racional) en el cual el
gobierno se preocupa s6lo por maximizar votos y mantenerse en el poder?.

Si éste fuera el caso, ya no es tan sencillo analizar las politicas publi-
cas bajo el prisma de la teoria puramente econdémica, por la simple razén de
que no es optimalidad el criterio generador de las decisiones publicas. Afor-
tunadamente, a partir de los afios sesenta y con mayor fuerza en los ochen-
ta, se comenzo a estudiar de manera mas seria la economia politica. Esta
teoria, relativamente joven e imperfecta como todo nuevo paradigma, pro-
porciona explicaciones alternativas del actuar del gobierno a las clasicas
explicaciones de la teoria econémica, especialmente en periodos en los que
la optimalidad econémica es sobrepasada por el accionar politico de quie-
nes gobiernan. Y es precisamente la teoria espacial del voto (TEV), que
pasamos a revisar a continuacion, la principal vertiente en economia politica
que nos ayuda a entender politicas publicas que pueden estar tan alejadas
de la optimalidad de Pareto.

El resto del articulo esta estructurado de la siguiente manera. La
seccién dos contiene una breve discusion del surgimiento de la economia
politica en la literatura. Enseguida se introduce la teoria espacial del voto
(TEV) y se presentan los aportes mas importantes que esta escuela ha hecho
al entendimiento racional de la politica y de la interaccion entre economiay
politica. La cuarta seccion contiene las principales conclusiones del trabajo.

2. El surgimiento de la economia politica neoclasica

Desde los inicios de la ciencia econdmica, el estudio de la politica y
el de la economia han estado fuertemente relacionados. Nombres como
Smith, Ricardo, Marx o Mill estan vinculados no sélo con el estudio de los
fendmenos econémicos sino también del Estado. Fueron estos filosofos y
estudiosos del comportamiento econémico y social quienes realizaron las
primeras sistematizaciones sobre el funcionamiento de la economiay el pa-
pel que el Estado desempefia dentro del fenémeno econémico. De alli que
con estos pensadores la disciplina tomara la forma de lo que se conoce
como Economia Politica.

Con la publicacion de La Teoria de la Economia Politica de Jevons
en 1871 y su incorporacion del analisis matematico a las ideas utilitaristas,
comenzo el desarrollo del analisis microeconémico marginalista. Este fue el
inicio de un nuevo programa de investigacion que construy6 un individua-
lismo metodoldgico como fundamento, y que evoluciond hacia lo que hoy

20 bien que la coalicion a la que pertenece se mantenga en el poder.
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conocemos como la teoria de la eleccion racional, lo que para efecto de
nuestro articulo llamamos programa o escuela neoclésica. En la segunda
mitad del siglo veinte la escuela neoclasica incorporo el analisis economico-
politico en su programa de investigacion; méas aun, incursion6 en el analisis
del fenémeno puramente politico utilizando sus fundamentos metodoldgi-
oS Y sus técnicas de analisis econémico, para convertirse en una importan-
te corriente dentro de la ciencia politica, no sin provocar discusiones y
criticas que continGian hasta nuestros dias®.

Los fundamentos metodolégicos de este programa son basicamente
dos. El primero es el supuesto de que la interaccion de agentes sociales
individuales determina los resultados finales. El segundo fundamento supo-
ne que estos agentes individuales son racionales en el sentido de mantener
objetivos claros que tratan de lograr, para lo cual se forman expectativas
sobre las acciones de los otros agentes y actlan considerando el contexto
en el que se desenvuelven. Asi, este programa de la ciencia econdmica
abstrae los problemas econdémicos de los mecanismos de decision im-
plementados por agentes racionales individuales que buscan maximizar su
utilidad y que en este proceso interactlan con otros agentes y enfrentan
restricciones institucionales y de recursos. La solucion del problema se
reduce a las reglas de decision 6ptimas que representan el comportamiento
de los agentes involucrados; son estas reglas el objeto de estudio en el
programa neoclésico.

De lo anterior se deduce que el supuesto de neutralidad y benevo-
lencia del gobierno conlleva a un analisis mas normativo que positivo, y
dado que se reconoce que una parte de la problemética econémica tiene un
componente politico, tal y como lo plantearon los economistas clasicos, es
importante considerar la racionalidad tanto del gobierno como de los agen-
tes sociales con los que interactlia para poder comprender tal problematica
y encontrar soluciones adecuadas. A partir de Kramer (1977) y Nordhaus
(1975) el programa neoclasico incorporé la racionalidad del gobierno para
explicar y analizar el disefio y la implementacion de la politica econémica.
Los desarrollos a partir de estos trabajos seminales conforman lo que se
conoce como teoria del ciclo econémico-politico. La incorporacién del con-
cepto de votante mediano de Black (1958) en la teoria macroeconémica dio

3 Sobre la influencia que ha tenido la teoria de eleccion racional en la ciencia
politica véanse por ejemplo Riker (1990), Miller (1997), Ostrom (1998), Levi (1997),
Amadae y Bueno de Mesquita (1999) y Munck (2001). Algunas de las discusiones mas
recientes sobre el uso de eleccion racional después del conocido argumento de Green y
Shapiro (1994) —quienes sostienen que la aplicacién del método de la eleccién racional
en ciencias politicas no ha producido buenas explicaciones empiricas de lo que realmen-
te sucede en la politica— son Friedman (1996), Bates et al. (1998 y 2000), Elster
(2000), Wagner (2001), Lichbagh (2002) y Weyland (2002).
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pie para el analisis de la politica fiscal, los procesos redistributivos, el creci-
miento econdmico, la reforma econdémica y la coordinacién de politicas in-
ternacionales®. Por otro lado, los trabajos de Olson (1971) y Becker (1983,
1985) fueron la pauta para la aparicion de un considerable nimero de articu-
los sobre grupos de interés y su impacto en las politicas publicas y en el
comercio internacional®.

En 1937 Coase planteo por primera vez que los costos de transaccién
varian dependiendo de la organizacion institucional que los maneje o regu-
le. Coase (1937, 1960) no aplicé sus ideas sobre costos de transaccion,
externalidades y costo social al andlisis de las instituciones politicas, sin
embargo fueron retomadas en los trabajos seminales de Buchanan y Tullock
(1962) y de North (1981) que, bajo los axiomas metodoldgicos de la teoria de
eleccion racional, contribuyeron profundamente al desarrollo del analisis de
disefio institucional y del llamado “nuevo institucionalismo™® respectiva-
mente. Es a partir principalmente del trabajo de Douglas North” que el pro-

4 Una referencia general sobre politica macroeconémica y economia politica es
Persson y Tabellini (1999) asi como Tabellini y Alesina (1990), Persson, Roland y
Tabellini (1998) y Svensson (1997) sobre politica fiscal y finanzas publicas. En cuanto
al problema de redistribucion, los primeros modelos se deben a Romer (1975), Roberts
(1977) y Meltzer y Richard (1981). Para discusiones subsecuentes sobre distribucion,
desigualdad y crecimiento véanse Alesina y Rodrik (1994), J. Svensson (1999), Persson
y Tabellini (1992a, 1994), Piketty (1995), Roemer y Woojin (1999), Saint-Paul y
Verdier (1993), Krusell, Quadrini y Rios Rull (1997), Krusell y Rios Rull (1999). Sobre
reforma econémica una referencia general es Sturzenegger y Tommasi (1998). En
cuanto al tema de coordinacion Fisher (1988), Chang (1990), Tabellini (1990), Staiger
(1995), Persson y Tabellini (1992b, 1995, 1996), Dixit (1999), Dixit, Grossman y
Helpman (1997) y L. Svensson(1999) son algunos ejemplos.

5 Véanse por ejemplo Dixit (1996, 1997), Persson (1998), Saint-Paul (1999) y
Grossman y Helpman (1996, 2002a). En cuanto a la incidencia de los grupos de interés
en la politica econémica internacional, véanse Rodrik (1995), Rodrik y van Ypersele
(1999), Grossman y Helpman (1995, 2002b) y Svensson (1996).

6 Hall y Taylor (1996) observan tres tipos de Nuevo Institucionalismo: institu-
cionalismo histdrico, socioldgico y de eleccion racional. A su vez, dentro de este Gltimo
tipo de nuevo institucionalismo se han reconocido diferentes vertientes. Bardhan
(1989) distingue dos corrientes; una basada en los problemas de informacién asimétrica
introducidos por Akerlof (1970) y otra basada en los costos de transaccién y derechos
de propiedad que retoma las ideas de Coase. Derivada de esta Ultima corriente, Leys
(1996) reconoce una tercera mas involucrada con los procesos politicos donde sitla a
Bates (1981) y North (1990). Esta Gltima ha sido llamada Nueva Economia Politica.

" Durante los setenta se dieron una serie de desarrollos que tomaban el marco
institucional como variable relevante para explicar diversos fendmenos econémicos,
sin embargo North es el probablemente el exponente mas reconocido en este campo. Su
trabajo (principalmente North 1981, 1990, Davis y North 1971, North y Thomas
1973 y North y Weingast 1989) ha sido de gran influencia, pero es con Structure and
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grama neoclasico reconoce la importancia que las instituciones tienen en la
creacion de incentivos y la imposicion de restricciones para conformar con-
textos que limitan el comportamiento racional individual de diversas formas,
dando lugar a la existencia de equilibrios multiples (North, 1990) y, por lo
tanto, a la posible existencia de diversas formas de manejar y resolver los
problemas de accion colectiva mas alla del mercado y del Estado®, en parti-
cular frente a la necesidad de enfrentar riesgos en presencia de mercados
incompletos®. Asi, el programa neoclasico incorpord factores de caracter
politico en la explicacion de los procesos de desarrollo y crecimiento econé-
mico tanto en analisis de caracter macro como en andlisis micro.

Durante los noventa, el nuevo institucionalismo y su impacto en los
estudios de historia y desarrollo econémico, influenciaron de manera impor-
tante el andlisis politico de paises en desarrollo y los analisis de politica
comparada. Sin embargo, el uso del institucionalismo basado en la teoria de
eleccion racional en la ciencia politica se inicid un poco antes con algunos
estudios sobre procesos politicos y sociales en paises en desarrollol® y
con el andlisis del comportamiento legislativo en el Congreso Norteamerica-

Change in Economic History (1981) que intenta construir una teoria general del desa-
rrollo y crecimiento de las naciones a partir de la perspectiva neoclasica y la introduc-
cién de las instituciones como variable explicativa. A la par de la teoria de North
(1981), Gilpin (1981) y Olson (1982) propusieron también teorias generales sobre
desarrollo y crecimiento econdmico (para una critica de estas teorias, véase Rogowski
1983). Al libro de Olson (1982) le sucedi6 el argumento mas general sobre la tendencia
decreciente del crecimiento econémico de Kennedy (1987). Sin embargo ninguna de las
teorias de Gilpin, Olson o Kennedy son convincentes y han tenido poca influencia en
trabajos subsecuentes. En su altimo libro, publicado después de su muerte, Olson (2000)
traté de determinar condiciones aun mas generales, suficientes y necesarias para garan-
tizar el crecimiento econémico. Mas recientemente Shofield (2003) hace un intento
por desarrollar la teoria de Olson (2000) y busca determinar el mecanismo de relacion
entre crecimiento y libertad politica.

8 La exposicion de Elinor Ostrom (1990) sobre el tema es probablemente la
mas notable desde la ciencia politica. La existencia de fallas de los mercados y del
Estado es el principal argumento para explicar las diferentes trayectorias de desarrollo.
Stiglitz (1986), Toye (1993) y Khan (1995) hacen un recuento de estos argumentos.

9 Un ejemplo de la conformacion de instituciones en ausencia de un Estado
eficiente es el trabajo de Popkin (1979). Otros argumentos sobre el surgimiento de
instituciones frente a la existencia de mercados incompletos son Posner (1980), Cohen
(1981), Binswagner y Rosenzweig (1984), Bates (1989, 1990) y Montiel (1993). En
los Gltimos afios la teoria neoclésica del desarrollo econédmico ha incorporado de forma
fundamental la presencia de mercados incompletos frente a problemas de informacion y
coordinacion (véanse por ejemplo Ray, 1998, y Bardham y Urdy, 1999).

10 |Los trabajos seminales son el de Bates (1981) y el ya citado de Popkin
(1979).
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no'l. Dos de los primeros trabajos mas prominentes en el analisis de paises
en desarrollo son los de Popkin (1979) y Bates (1981). En su trabajo clésico,
Popkin (1979) analizé, desde la perspectiva de la teoria de la eleccién racio-
nal y el comportamiento microeconémico, el uso de instituciones informales
y formales para explicar el comportamiento revolucionario de los campesi-
nos vietnamitas. Bates (1981) por su parte trata de explicar la crisis de la
agricultura en Africa empleando la teoria de la eleccion racional. Estos tra-
bajos seminales fueron los primeros en aplicar explicitamente la teoria de
eleccidn racional en el andlisis politico de paises en desarrollo'?. Aun cuan-
do estos trabajos tuvieron algun impacto en la ciencia politica durante los
siguientes afios, no tuvieron la misma influencia que los anélisis sobre pro-
cesos legislativos.

Probablemente debido a que el andlisis de instituciones formales es
mas claro y explicito que el de instituciones informales (ademas del menor
interés que existe en EE.UU. sobre ciertas regiones), los primeros trabajos
sobre procesos legislativos basados en eleccién racional tuvieron un fuerte
impacto e incentivaron la aparicion de una gran cantidad de literatura. La
introduccién del andlisis institucional en el estudio de los procesos legisla-
tivos permitio explicar la inconsistencia de los modelos tedricos de eleccion
racional con la estabilidad de los resultados en el Congreso y otros érganos
de decision colectival®. Posteriormente se iniciaron anélisis sobre compor-
tamiento partidistal* y mas recientemente el trabajo de Cox (1997) ha tenido

1 En su articulo seminal, Riker (1980) planteé el problema de inestabilidad y de
intransitividad de las votaciones por mayoria y la necesidad de considerar las institucio-
nes para comprender la estabilidad que en el corto plazo presentan ciertos procesos
democraticos de eleccion social. Otros articulos que analizan este problema son Fe-
rejohn y Fiorina (1975) y McKelvey (1976).

12 purante los setenta y los ochenta se dio una fuerte discusion sobre produc-
cion agricola, desarrollo y derechos de propiedad desde la economia neoclasica y el
institucionalismo. Algunos de los ejemplos mas destacados son Ruttan (1979a, 1979b,
1980), Posner (1981), Davis y North (1971), North y Thomas (1973), Feeney (1982,
1988), Guttman (1978, 1980) y los libros editados por Binswagner y Ruttan (1978),
Hayami y Ruttan (1971) y Russell y Nicholson (1981). Sin embargo, los textos de
Popkin y Bates fueron los mas explicitos en el uso de la teoria de eleccién racional para
el estudio de comunidades rurales y fendmenos politicos. Para una revision general de la
literatura sobre esta area de investigacion, véase Bates (1990).

13 | os trabajos seminales de Shepsle (1979, 1986, 1989), Moe (1984) y Wein-
gast y Marshall (1988) argumentan que las instituciones resuelven los problemas de
intransitividad y de accion colectiva al proporcionar reglas que disminuyen los costos de
transaccion y generan estabilidad en las decisiones legislativas.

14 La literatura sobre partidos desde la perspectiva institucional y de eleccion
racional ya es sumamente amplia. Para una revisién general de la literatura véase
Stokes (2001). Algunos otros ejemplos son Przeworski y Sprague (1986), Mair (1990),
Kitschelt (1989, 1994), Iversen (1994b), Kalyvas (1996) y Hug (2001).
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una importante acogida al retomar el argumento de Duverger ([1951]1972)
sobre votacion estratégica e incorporar la teoria de eleccion racional al estu-
dio de los sistemas electorales®®. Estos analisis tuvieron una importante
influencia principalmente en los estudios de politica comparada. Sin embar-
go a la par del anélisis institucional en estos estudios se incorporé una
herramienta metodoldgica méas, basada también en los principios de la elec-
cién racional pero en ambientes de interaccion estratégica: la teoria de
juegos.

Las primeras aplicaciones de teoria de juegos en ciencia politica fue-
ron en temas de relaciones internacionales debido a que el nimero de acto-
res en este tipo de problemas es pequefio y la interaccion estratégica es
evidente. Posteriormente la teoria de juegos se incorpor6 en otras areas de
la ciencia politica como los estudios legislativos y electorales asi como en el
estudio de la burocracia. Particularmente durante los afios noventa el area
de politica comparada se vio fuertemente influenciada por la teoria de jue-
gos, y esta Ultima continda siendo una herramienta ampliamente utilizada
que, en la gran mayoria de los casos, se combina con aproximaciones insti-
tucionalistas'®. En general, la aplicacion de la teoria de juegos y el enfoque

15 Otros andlisis sobre sistemas electorales son Cox (1987, 1990a), Chhibber y
Kollman (1998), Boix (1999), Carey y Shugart (1995), Shugart y Carey (1992), Lij-
phart (1994), Taagapera y Shugart (1989), Kostadinova (2002), Benoit (2004) y
Moser (2002).

16 \véase por ejemplo O’Neill (1992) para una revision de la literatura sobre
conflictos internacionales y guerra. Otros ejemplos importantes de andlisis sobre crisis
internacionales son los de Kilgour y Zagare (1991), Wagner (1991), Fearon (1994),
Bueno de Mesquita y Lalman (1992). Snidal (1985) revisa también la literatura sobre
relaciones internacionales y otros ejemplos en esta area son Niou y Ordeshook (1989,
1990), Wagner (1983, 1986), Powell (1991), Putnam (1988) e lida (1993). En cuanto
a los procesos legislativos basados en la estructura constitucional norteamericana existe
ya un enorme nimero de articulos; Shepsle y Weingast (1994) hacen un buen resumen
sobre la literatura existente. Sobre la relacién entre la estructura institucional y los
resultados legislativos, Shepsle (1979) es el articulo seminal, al que le sigue Shepsle y
Weingast (1987). Sobre problemas de informacion asimétrica en el Congreso, véanse
por ejemplo Krehbiel (1991), Gilligan y Krehbiel (1987, 1989, 1990); Ainsworth y
Sened (1993) y Austen-Smith (1993) construyen argumentos sobre la relacion entre
informacion y cabildeo. Austen-Smith (1990) y Austen-Smith y Riker (1987, 1990)
desarrollaron modelos de sefializacion y negociacion en el Congreso. Sobre procesos
electorales Coughlin (1990) y Aldrich (1993) revisan la literatura sobre elecciones y
modelos formales. Sobre participacion electoral véanse por ejemplo Ledyard (1984) y
Palfrey y Rosenthal (1985). La competencia electoral y partidista se ha modelado
principalmente en contextos espaciales; sobre este tema véanse Enelow y Hinich
(1984, 1990), Hinich y Munger (1997), Roemer (2001), Ordeshook (1997) y Shofield
(1997) como referencias generales. El primer desarrollo de votacion retrospectiva fue
el de Ferejohn (1986) y a éste le sigui6 el de Austen-Smith y Banks (1989). Sobre
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institucional se desarrollé en estudios enfocados a problematicas de paises
desarrollados. No es sino con la tercera ola de democratizacion que el in-
terés por las sociedades en desarrollo se renovd y, con ello, se incentivo
la aplicacion de estos instrumentos metodoldgicos en el estudio de estos
paises.

Hacia fines de los afios cincuenta, Downs (1957) y Black (1958) reto-
maron una de las ideas fundamentales de Hotelling (1929), e iniciaron el
andlisis especifico del tema politico desde la perspectiva de la economia
neoclésica. A estas aportaciones se adhirieron los planteamientos sobre los
problemas de agregacion de preferencias y de eleccion social de Arrow
(1951) y los desarrollos en la teoria de juegos que siguieron a la publicacién
del libro seminal de VVon Neumann y Morgenstern (1944). Junto con los
posteriores aportes de Olson (1971) para el analisis de la accion colectiva,
asi como los de Buchanan y Tullock (1962) y Douglas North (1981), le
proporcionaron a la escuela neoclasica los fundamentos para el desarrollo
del anélisis politico.

En consecuencia, el surgimiento de la economia politica neoclésica
se deriva de distintas fuentes que confluyen en el uso del paradigma de la
racionalidad en el actuar, no solo de los agentes “privados”, sino también
de los actores que detentan el poder y cuya esfera de decisiones afectan lo
publico. Ademas, distintas escuelas especializadas dentro de la economia
politica neoclasica se han desarrollado a partir de las ideas seminales de los
diversos autores'’, cada una con caracteristicas propias que dan para
un volumen completo. Sin embargo, la escuela de la teoria espacial del

contribuciones de campafia y competencia electoral véanse por ejemplo Snyder (1990)
y Bonilla (2004). Stokes (1999) resume los desarrollos sobre partidos politicos y com-
petencia electoral. Sobre sistemas de partidos multiples, Laver y Shofield (1990) es una
introduccién sencilla y buena sobre el tema. Otros desarrollos sobre partidos multiples
son Austen-Smith y Banks (1990), Laver y Shepsle (1990), Baron (1993) y Greenberg
y Shepsle (1987), y Shepsle y Cohen (1990). En cuanto a estudios de politica compara-
da Weingast (1997) hace un recuento de estos analisis. Como hemos sefialado, en su
mayoria esta literatura se aboca a los paises desarrollados. Véanse por ejemplo Palfrey
(1989) y Cox (1990a) sobre reglas electorales y comportamiento partidista. Wallers-
tein (1989, 1990) ha realizado estudios sobre corporativismo y sindicalismo en paises
desarrollados. Para un analisis sobre el efecto de las reglas legislativas sobre procesos de
negociacion en el congreso, véase Huber (1992). Tsebelis (1990, 2002) utiliza la teoria
de juegos para construir modelos que expliquen el comportamiento parlamentario. En
cuanto a procesos de democratizacion y reforma politica véase por ejemplo Przeworski
(1991). Argumentos importantes sobre nacionalismo y conflictos étnicos son, por
ejemplo, los de Laitin (1993, 1998, 1999).

17 Ejemplos son la escuela de los ciclos politico-econémicos, la escuela de la
teoria de juegos aplicada a la ciencia politica, la escuela de la teoria espacial del voto
(TEV), la escuela de los ciclos presupuestarios, etc.
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voto (TEV) destaca entre todas por ser quizas la mas antigua y cuyos resul-
tados forman parte del bagaje minimo que toda persona interesada en estu-
diar la interaccion entre el Estado y el mercado o lo puablico y lo privado
debiese conocer.

3. La teoria espacial del voto (TEV)

La escuela espacial (o escuela Downsiana) aplica el analisis mi-
croeconomico clasico al estudio de las elecciones a través del uso del
modelo de competencia espacial. Son varios los temas que pueden ser
analizados bajo el prisma de la TEV, por ejemplo la manera como las coali-
ciones gobernantes tratan de retener el poder, como ciertas caracteristicas
de los candidatos afectan los resultados electorales, o cdmo la incertidum-
bre es manejada en las votaciones.

Los inicios de la TEV

El primero en sugerir el uso de un modelo espacial para el estudio del
comportamiento competitivo de agentes econémicos fue Hotelling (1929). Si
bien este primer modelo no pretendia analizar comportamiento politico algu-
no, es el punto de partida para el estudio formal de la competencia electoral.
Hotelling estaba interesado en estudiar la razén por la cual es usual encon-
trar dos empresas que compiten entre si localizadas geograficamente muy
cerca una de la otra. Las estaciones de bencina, por ejemplo, estan general-
mente localizadas en las esquinas opuestas de la misma interseccién o a una
distancia reducida en la misma cuadra, las multitiendas estan usualmente
ubicadas en el mismo complejo comercial, una larga avenida contiene en
una o dos cuadras a todos los restoranes del sector, etc. En general, el
desarrollo de los centros urbanos ha observado este comportamiento dan-
do lugar a barrios y zonas especializadas en ciertas actividades productivas
y comerciales. Hotelling desarroll6 un modelo en el cual dos empresas tra-
tan de maximizar su participacion en un mercado que posee una distribucién
uniforme de consumidores en un intervalo acotado. Estos consumidores
pagan un costo de transporte proporcional a la distancia que recorren para
llegar a la firma. Los resultados de la investigacion sugirieron que, bajo
ciertos supuestos, ambas firmas se localizarian en el centro del intervalo,
posicién que corresponde exactamente a la del consumidor mediano (aquel
localizado justo a la mitad del intervalo). El argumentaba que esta tendencia
hacia el medio era algo aplicable en otros contextos y sugirié que la compe-
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tencia desarrollada por los actores politicos tiende a parecerse a la compe-
tencia geografica entre actores econdmicos, y por esta razon los programas
de gobierno ofrecidos por dos coaliciones que disputan el poder tienden a
parecerse bastante en muchos aspectos. Lamentablemente Hotelling no de-
sarroll6 mayormente su idea, pero la dejé planteada para que treinta afios
maés tarde otros investigadores la retomaran y desarrollaran lo que se cono-
ce como teoria espacial del voto (TEV).

La TEV aparece como tal y arroja sus primeros resultados importan-
tes con la publicacion de la tesis doctoral de Downs (1957) vy el libro seminal
de Black (1958) donde se plantea el teorema del votante mediano. Este teo-
rema argumenta que en una votacion unidimensional'®, si las preferencias
de los votantes tienen un solo maximo, es decir, si dentro del universo de
opciones existe una sola alternativa que satisface completamente sus prefe-
rencias, entonces, en una eleccion por mayoria simple, la alternativa que
prefiere el votante mediano vence a cualquier otra alternativa que se presen-
te, por lo tanto el votante mediano es quien decide el resultado de la vota-
cién. Este simple resultado es quizés uno de los mas importantes en la TEV.
Lamentablemente el teorema descansa en supuestos altamente restrictivos
que han de ser relajados en los desarrollos subsecuentes.

Davis y Hinich (1966 y 1968) introdujeron la formulacion matematica
para preferencias multidimensionales de los votantes y Plott (1967) realizé
una reformulacion de los supuestos que se requieren para que el teorema
del votante mediano tenga efecto en mdltiples dimensiones, presentando
las condiciones de simetria radial que garantizan la existencia de un gana-
dor de Condorcet para el caso multidimensional®®. Este resultado se fortale-
cié aun més cuando Davis, Hinich y Ordeshook (1970) demostraron que la
existencia de un ganador de Condorcet, y por lo tanto la convergencia hacia
una Unica plataforma politico-electoral, predominaba aun cuando los votan-

18 Una votacion unidimensional es aquella que se centra en un Unico tema. Por
ejemplo, el nivel de gasto en seguridad ciudadana como porcentaje del presupuesto fiscal
del afio.

19 para ejemplificar el ganador de Condorcet, suponga que existen tres votantes
que estan ubicados en el intervalo (0,1). El votante A esta en 0, el votante B estd en
0,5y el votante C esta en 1. Si dos candidatos (I y D) se ubican politicamente en el
mismo intervalo, entonces el candidato que se ubique en 0,5 es el ganador de Condorcet,
dado que siempre obtendra dos votos y, en consecuencia, la mayoria. Si el otro candida-
to se ubica entre 0 y 0,5 s6lo obtendra el voto de A, y si se ubica entre 0,5 y 1 sélo
obtendra el voto de C. Un ganador de Condorcet es simplemente una alternativa que no
puede ser derrotada por ninguna otra en una eleccion por mayoria simple. Se le conoce
asi por Marie Jean Antoine Nicolas Cariat, marqués de Condorcet, quien a fines del siglo
XVIII sefialé algunos problemas en las formas de toma de decision dentro de la Acade-
mia Francesa de Ciencias, criticé el andlisis que Jean Charles de Borda introdujo afios
antes sobre el mismo tema y propuso nuevas soluciones al problema.
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tes estuvieran distribuidos en grupos con preferencias antagdnicas y extre-
mas. Mas tarde Davis, Degroot y Hinich (1972) expandieron el resultado de
Plott con la introduccion del concepto de la mediana en todas las direccio-
nes, llamado también el punto dominante, como el requisito para alcanzar el
equilibrio en situaciones con mdltiples dimensiones. Asi, estos trabajos
aportaron las condiciones necesarias para que exista una alternativa gana-
dora bajo una eleccion por mayoria cuando se trata de elegir un programa
que incluye varios temas.

Un ejemplo préactico del teorema del votante mediano en su forma
mas simple es el clasico estudio de las votaciones en comité. Suponga que
un comité formado por tres miembros tiene que decidir la cantidad de recur-
sos a gastar en la compra de algin bien. Cada miembro del comité postula
su mejor alternativa. Suponga que el miembro A quiere que se gaste 50, el
miembro B quiere 100 y el miembro C quiere 200. Suponga ademas que para
cada miembro del comité, alejarse en cualquier direccidn de su alternativa
optima reduce su utilidad. Lo interesante es que el teorema del votante
mediano predice con exactitud cuél serd el resultado de esta votacion, inde-
pendiente del orden en la votacion de las alternativas. Si se vota primero 50
contra 100, el miembro A elige 50 pero los miembros B y C eligen 100.
Después se vota 100 contra 200, los miembros A 'y B eligen 100 y solo el
miembro C elige 200. Por lo tanto la alternativa que siempre ganaria en este
contexto es la alternativa del miembro B, quien es justamente el votante
mediano. La siguiente figura muestra la situacion del comité y al votante
mediano.

FIGURAN° 1

Utilidad

A

B
Votante mediano

50 100 200
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Uno de los dos problemas mas relevantes en el desarrollo de la TEV
es sin duda el sefialado por Mckelvey (1976 y 1979) sobre el caos y la
inestabilidad de los equilibrios en votaciones. Mckelvey observé que en el
caso multidimensional la existencia de un ganador de Condorcet es excep-
cional, lo cual produce que el proceso de eleccion se repita infinitamente sin
llegar nunca a un resultado estable, es decir que siempre existira alguna
alternativa viable que, en una segunda ronda de votos, pueda derrotar a
cualquier resultado de una primera votacion. Tullock (1981) argumenta que
el caos y la inestabilidad encontrada en los modelos matematicos formales
de la literatura de la TEV no coinciden con la evidencia empirica y desafia a
los estudiosos del tema a explicar esta aparente contradiccion. Como res-
puesta se publicaron algunos intentos para explicar esta falta de coinciden-
cia entre la teoria y la estabilidad observada en la realidad, sin embargo su
éxito ha sido limitado. Una forma de tratar de dar respuesta a este problema
es mediante explicaciones que aluden a factores institucionales. El argumen-
to basico es que dado que la eleccion por mayoria simple lleva a problemas
de inestabilidad y ya que los agentes politicos estan conscientes de este
problema, en la realidad las instituciones politicas han sido disefiadas de tal
forma que la eleccion por mayoria simple sea la excepcion y prevalezcan
otras reglas de eleccion. Se ha argumentado que reglas institucionales como
el bicameralismo y el poder de veto son instrumentos que proveen de esta-
bilidad a los procesos de eleccién. Una de las lineas de investigacion predo-
minantes fue introducida por Romer y Rosenthal (1978) y Shepsle (1979)
quienes desarrollaron el modelo del establecedor o disefiador de la agenda
(o agenda setter), el cual responsabiliza del resultado de una votacion v,
en consecuencia, de la estabilidad alcanzada en los procesos de eleccion
(especialmente en el contexto de votaciones de comité), a quien establece
las reglas del juego o la agenda. Shepsle (1979) introdujo un concepto de
caracter institucionalista respecto al equilibrio inducido por la estructura
como una manera de explicar la estabilidad observada en el mundo real, y
plantea que la limitacién en el control de la agenda reduce los posibles
resultados produciendo estabilidad en las votaciones. Mas tarde, Shepsle y
Weingast (1987) argumentaron que, en las votaciones de comité, el poder
de control de la agenda es un factor determinante del grado de estabilidad
del proceso.

Otro cuestionamiento importante a la TEV viene por el lado de la
convergencia que la teoria predice respecto de las plataformas electorales
que los partidos y candidatos en competencia debiesen tener. Hinich (1977),
Coughlin (1984) y Ledyard (1984) demostraron que la esperada convergen-
cia de las plataformas y programas electorales no es necesariamente la
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norma en la realidad, pues en muchos paises existe una importante diferen-
ciacién de los partidos politicos e incluso hay grupos y partidos extre-
mistas.

Los problemas de la disociacion entre los resultados que los mode-
los formales (matematicos) de la TEV predicen y la evidencia empirica obser-
vada en distintos paises, ha dado un giro en los Ultimos afios a la investiga-
cién de esta escuela, giro que su principal norte es la incorporacion de
aspectos de la realidad que acerque la teoria a la préactica.

En los Gltimos 20 afios, los avances de la TEV han sido resultado de
la incorporacion de elementos mas realistas que si bien es cierto aumentan
la complejidad del modelo, al mismo tiempo lo hacen més cercano a lo que
sucede en los hechos. Estos desarrollos pueden agruparse en dos lineas de
analisis interrelacionadas. La primera es la que se centra en los problemas y
caracteristicas de los votantes. La segunda linea se enfoca en las caracteris-
ticas de los competidores.

Desarrollos por el lado de los votantes

En la primera linea de investigacion se observaron los problemas de
falta de informacién por parte de los electores sobre los candidatos. Asi, al
igual que en los modelos de ciclos politicos y de teoria de juegos, se incor-
poraron problemas de incertidumbre e informacion imperfecta con lo cual se
rebasaron los modelos deterministas. Este refinamiento de la teoria se inicia
con la incorporacién del concepto de la votacion probabilistica que Enelow
y Hinich (1982) introdujeron. En este tipo de estructuras, la incertidumbre
que los votantes tienen acerca de los programas reales de los candidatos es
modelada con una distribucién de probabilidades que captura el hecho que
todos los votantes tienen una probabilidad mayor que cero (por muy pe-
quefia que sea) de votar por cada uno de los candidatos. La ubicacion
inicial de los votantes en el espectro politico mas el juego de sefializacion
de los candidatos, es lo que hace a los votantes decidirse por uno u otro
candidato.

Otro desarrollo reciente de la TEV es el del estudio de los mecanis-
mos que los votantes utilizan para trasladar el discurso de los candidatos a
posiciones de politica publica, que es lo que finalmente interesa a los votan-
tes. Aqui dos importantes aportes son los de Mckelvey y Ordeshook
(1985), quienes introdujeron la idea del uso de las encuestas de opinion, y el
aporte de Enelow y Hinich (1989) que introdujo el concepto de las dimensio-
nes predictivas.
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Hinich y Munger (1994) atacan el problema del pobre refinamiento
politico del electorado usando el concepto de la ideologia como mecanismo
de simplificacion en la informacién para la toma de decisiones. La TEV tradi-
cionalmente asume que los votantes son capaces de ordenar preferencias
sobre las posibles combinaciones de politicas en espacios multidimensiona-
les. Esto implica un alto grado de informacion y refinamiento por parte de
los electores, lo cual es bastante distinto de lo que se puede observar en la
préctica. Hinich y Munger (1994) argumentan que en elecciones de masa los
votantes usan la ideologia como una manera de simplificar su evaluacion
sobre los candidatos. Se postula que la ideologia ahorra tiempo y recursos,
pues los votantes no necesitan conocer exactamente cuales son las posicio-
nes de politica publica que los candidatos tienen sobre los temas relevantes
para los votantes (salud, educacion, regulacion, temas morales, etc.). El co-
nocer la ideologia a la que los candidatos adhieren permite a los votantes
inferir las posiciones de politica publica de éstos sin mayor costo y asi
decidir su voto. Otros trabajos que desarrollan la idea de atajos (short cuts)
son por ejemplo Lupia (1994), que estudia cémo los votantes poco informa-
dos sobre las propuestas de reforma al mercado de los seguros basan su
decision de voto en lo que hacen pequefios grupos mejor informados e
interesados en una propuesta compleja. Otros trabajos en esta linea elabo-
ran sobre la idea de que existe un atajo de género (gender short cut) que
utilizan los votantes. Estas teorias sostienen que una candidata mujer es
percibida como una persona ajena a la situacion (outsider), alejada de los
problemas de corrupcién siempre existentes en la politica (McDermott, 1998
y Valdini, 2005)

Modelos probabilisticos que se basan en expectativas también han
sido introducidos en la literatura de la TEV. En estos modelos los electores
construyen creencias sobre las caracteristicas reales de los candidatos por
lo que queda abierta la posibilidad de que estos Gltimos intenten sefalizar
sus caracteristicas para tratar de ganar la eleccion. Esta idea es la que pro-
pone la teoria de movilizacion y que ha sido analizada por los estudios
sobre el impacto de las campafias politicas en la opinion pablica (Gerber y
Jackson, 1990).

Desarrollos por el lado de los competidores

La otra linea de investigacion relevante es la iniciada por las pro-
puestas de Wittman (1973, 1983) sobre los incentivos de los competidores y
el uso de modelos probabilisticos que difieren diametralmente de los su-
puestos que sustentan los modelos iniciales de la teoria espacial del voto
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donde los competidores no tienen preferencias sobre politicas sino sélo se
interesan en obtener la maxima cantidad de votos para ganar las elecciones
(véanse por ejemplo Kramer (1977), Hinich (1977)).

Wittman (1973) formaliza la idea de que los partidos politicos no sélo
compiten para ganar la eleccidn sino también para implementar las politicas
concretas que les son de interés. Sin embargo, ain bajo el supuesto de que
los competidores tienen preferencias sobre las politicas a realizar, Calvert
(1985) demuestra que si la distribucion de los electores sobre el espacio de
politicas es conocido, los competidores tienden a converger hacia el votan-
te mediano. Esto se debe a que si los competidores buscan implementar la
politica que ellos desean, primero deben ganar la eleccion y para ello deben
convencer a los votantes y maximizar la obtencién de votos. Para romper
con el resultado del votante mediano, Wittman (1983) introdujo un modelo
probabilistico que predice un comportamiento diferenciado de los candida-
tos mucho maés acorde con los hechos reales. Alesina (1988) plantea que la
convergencia de los partidos depende de su capacidad de compromiso para
con sus plataformas electorales. Banks (1991) por su parte, tomando como
base el problema de informacidn asimétrica planteado por Wittman, presen-
ta un modelo donde los candidatos pueden o no hacer publicas sus prefe-
rencias y demuestra que candidatos con posiciones moderadas tienden a la
ambigliedad en sus plataformas mientras que los candidatos mas extremis-
tas tienden a revelar sus posiciones, asi, la convergencia hacia el votante
mediano prevalece y los candidatos extremistas se autoexcluyen de la com-
petencia.

Los refinamientos posteriores a los trabajos de Downs y Wittman
han ido en la direccion de modelar competidores heterogéneos. El reconoci-
miento de que los partidos, los gobiernos o los grupos de interés son entes
compuestos por agentes con diferentes intereses ha llevado a desarrollar
modelos del tipo de competidores colectivos y curvilineos.

Alesina y Spear (1988) desarrollan el concepto de los competidores
colectivos (los partidos politicos) en un modelo donde hay individuos que
se encuentran ya en el gobierno y pueden ser reelectos durante un nimero
de periodos determinado para luego retirarse. La manera de comportarse de
los agentes es funcién de lo cerca que se esta de retirarse. Un individuo que
desea ser reelecto debera comportarse mas en funcion del votante mediano
para asegurar su reeleccion, mientras que un individuo que esta terminando
su paso por el gobierno o que fue apenas electo en un sistema con no
reeleccion o cuya reeleccion es lejana en el futuro, se comportara de acuer-
do con sus propias preferencias. El resultado final dependera también de
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otros factores como, por ejemplo, el nivel de disciplina o el grado de vertica-
lidad del partido al que pertenecen.

Los modelos del tipo curvilineo se basan en el argumento de Hirsch-
man (1970), que sostiene que los individuos de posiciones extremas dentro
de los partidos no buscan ganar la eleccién necesariamente sino mas bien
expresar sus posturas ideoldgicas. Asi, en estos modelos los partidos estan
compuestos por agentes heterogéneos, en su version mas simple, aquellos
que buscan ganar elecciones y los que quieren expresar posiciones ideolé-
gicas. Esto permite, al igual que con los modelos de generaciones traslapa-
das, que los partidos definan su posicién tanto por la distribucién de los
votantes como por la distribucion de los miembros que lo componen. Ya
que los diferentes tipos de miembros que componen el partido tienen un
papel relevante en la competencia electoral, los partidos como agentes uni-
tarios deben presentar plataformas negociadas por estos agentes con lo
cual son menos sensibles a la posicién de los votantes, rompiéndose asi el
comportamiento de convergencia al votante mediano.

Los avances tedricos y las aplicaciones de estos modelos han sido
muy amplios en los dltimos afios. Sin embargo, siendo tan reciente el desa-
rrollo de estos modelos teoricos, sus resultados, aunque prometedores, ain
son incipientes y sigue habiendo muchas discrepancias empiricas con res-
pecto a las predicciones de estos modelos (Stokes, 1999). Trabajos como
los de Iversen (1994a 'y 1994b), por ejemplo, evidencian una serie de contra-
dicciones sobre las teorias de modelos curvilineos en el caso del comporta-
miento de los partidos europeos.

Hasta aqui, los desarrollos que hemos mencionado consideran prin-
cipalmente las caracteristicas de los competidores politicos. Sin embargo es
innegable que estos competidores responden a un contexto que determina
los incentivos y las restricciones que enfrentan en el proceso de competen-
cia. A partir de la década de los noventa, los analisis de caracter institucio-
nalista recobraron importancia y han tenido un importante desarrollo dentro
del estudio del comportamiento politico en general y particularmente de la
competencia politica. Durante estos afios este tipo de estudios han ido méas
alla del problema de control de la agenda en las votaciones de comité y han
reincorporado los planteamientos de Durverger ([1951]1972) sobre el efecto
de las reglas electorales en la competencia politica. Cox (1987, 1990a y
1990b, 1991 y 1997) replante6 la importancia de las reglas electorales en el
comportamiento partidista y ha utilizado argumentos de la TEV para de-
terminar las condiciones en que los sistemas electorales inducen o no la
convergencia de las plataformas politicas presentadas por diferentes com-
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petidores y de las politicas llevadas a cabo por los partidos en el poder.
Dentro de los modelos formales de la TEV, el marco institucional se consi-
dera ex6geno. Las instituciones (agencias y organizaciones que dan forma a
la estructura del sistema electoral) en si no se han modelado formalmente
mas alla del problema de la agenda. Sin embargo, el comportamiento racional
de los agentes implica la accion estratégica para disefiar y transformar insti-
tuciones. Este es uno de los temas mas discutidos y menos logrados de la
economia politica neoclasica. Alesina y Rosenthal (1995), asi como Boix
(1999), han propuesto modelos formales que endogenizan las instituciones
politicas, sin embargo sus desarrollos no se basan en la TEV. Esta es pues
una de las vetas que aun faltan por explorar en la TEV.

Otras lineas de desarrollo

En la mayoria de los desarrollos que se han dado en la TEV, el
supuesto de una eleccién con dos candidatos es raramente relajado. Esto se
debe fundamentalmente a dos razones. Primero, la influencia de las eleccio-
nes norteamericanas, donde dos grandes partidos son los que realmente se
disputan el gobierno sin duda tiene su efecto en la literatura. Segundo, el
pasar de un modelo simple a uno de multiples candidatos agrega una com-
plejidad de tratamiento matematico al andlisis, sin que muchas veces haya
una ganancia conceptual en el modelo. Sin embargo, existen intentos de
introducir modelos de multiples candidatos en la literatura. Los trabajos de
Cox (1987, 1990b) estudian elecciones con candidatos multiples bajo dife-
rentes reglas de eleccién. Cox observa que, en votaciones multiples y deter-
ministicas, es raro encontrar equilibrios, otro resultado desalentador desde
un punto de vista teérico.

Otro supuesto raramente relajado en la TEV es el del conocimiento
comun. Practicamente todas las teorias formales que aqui hemos menciona-
do suponen que los agentes comparten las mismas distribuciones de proba-
bilidad condicional cuando existe informacion asimétrica o incertidumbre
sobre las caracteristicas 0 el comportamiento de uno o varios agentes. Esto
implica que todos los agentes tienen el mismo acceso a los datos que les
permiten construir sus expectativas. Sin embargo, en la realidad este tipo de
recursos no son bienes puablicos ni se distribuyen de forma homogénea
entre los diferentes agentes politicos. La adquisicion de estos recursos y la
formacion de expectativas a partir de ellos no se han logrado endogenizar
en funcion de las caracteristicas particulares de los diferentes agentes.
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Las diferencias en la distribucién de poder han sido analizadas en
modelos de negociacion®, sin embargo son aiin pocos los modelos espa-
ciales que consideran la dindmica que estas diferencias entre los agentes
imprimen en los procesos de eleccion. La capacidad de manipular informa-
cién es uno de estos aspectos que apenas comienza a ser explorado en
modelos basados en la TEVZL,

El terreno natural de la TEV ha sido el de la competencia electoral.
No obstante, la teoria espacial tiene un potencial de aplicacion mas alla de
los procesos electorales. La busqueda de apoyo politico ya sea por la via
del desempefio gubernamental, de mecanismos de cliente-patrdn o a través
de préacticas coercitivas, ha comenzado a ser considerada muy recientemen-
te en algunos modelos que explican procesos politicos mas alla de los elec-
torales. El potencial dentro de esta linea de analisis es de gran importancia y
apenas inicia su desarrollo®.

Finalmente, otro topico a desarrollar en el futuro es la incorporacion
formal del concepto de ideologia en la TEV?. La ideologia es una idea
antigua en el estudio de la filosofia y las ciencias politicas, sin embargo, su
incorporacion formal en modelos matematicos basados en el paradigma de
la eleccién racional y la competencia politica es algo innovador que segura-
mente serd explotada en los afios venideros.

Un ejemplo del uso del concepto de ideologia es el siguiente. Supon-
gamos que para los votantes uno de los temas importantes para la proxima
eleccidn es la posicién de los candidatos en la politica publica relacionada
con el gasto en defensa y el gasto en salud publica. Para los electores es
costoso informarse en detalle de todas las propuestas de los candidatos
(habria que leer los programas de los candidatos), y por eso esta teoria
postula que los votantes utilizan el mecanismo simplificador de la ideologia
para mapear, desde el espacio de la ideologia hasta el espacio de las politi-
cas publicas, la posicidn que los candidatos tendrian en materia de gasto en
defensa y salud. La siguiente figura muestra el mapeo que los votantes
realizan a la hora de inferir las posiciones de los candidatos.

El ejemplo contiene dos pardmetros, el intercepto b y la pendiente v.
El intercepto representa la percepcion que los electores tienen del statu

20 véanse por ejemplo Knigth (1992) y Doron y Sened (2001).

21 véase por ejemplo Bonilla (2004), quien ha propuesto un modelo sobre
inversion en campafias politicas y el uso de recursos en la manipulacion de informacién.

22 Dos de los trabajos mas recientes son LaFerrara y Bates (2001) y Gatica
(2005).

23 Incipientes intentos por modelar ideologia se han hecho (véase Hinich y
Munger, 1994, o Bonilla, 2004)
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quo. La pendiente representa la relacion (lineal en este ejemplo) entre ideo-
logia y politica publica. Finalmente, p, representa la ideologia a la que perte-
nece el candidato i, segln la percepcion de los electores.

Sin embargo, adn falta mucho por entender del comportamiento de
las organizaciones politicas y su composicion interna. Pero el principal de-
safio que se avecina es el de unir en un solo modelo los diversos avances
que la TEV esta experimentando en lineas de investigacion paralelas, para
asi llegar a construir modelos mas completos que resulten en un cuerpo
coherente y mas realista. S6lo asi se podra seguir acercando la teoria alta-
mente sofisticada a la experiencia del actuar de los gobiernos. Hasta ahora,
esta unificacion sigue siendo de una alta complejidad formal, lo cual ha
limitado en cierta medida el avance de la teoria. Afortunadamente el desarro-
llo de la tecnologia, el acceso a cada vez mejores y mas sofisticados siste-
mas de computo y el consecuente desarrollo de métodos de estimacion,
simulacidn y analisis numérico, esta permitiendo la construccion y el estu-
dio de modelos mas completos y realistas®. Esta es, pues, un area de gran

24 Algunas revisiones generales sobre el uso de métodos computacionales en
ciencia politica y economia son Johnson (1999), Judd (2001), Tesfatsion (2001) y
Vriend (2002). Una compilacion sobre trabajos recientes en modelos computacionales
en economia politica es el libro editado por Kollman, Miller y Page (2003). Para el
caso de la TEV, véanse por ejemplo Bailey (2003), De Marchi (2003) y Jakson (2003).
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importancia en la construccién de mejores teorias, cada vez mas coherentes
con el comportamiento real de los actores politicos.

La teoria espacial del voto (TEV) y el enfoque racional en las cien-
cias politicas no ha estado ausente de criticas. En su famoso libro Patholo-
gies of Rational Choice Theory: A Critique of Applications in Political
Science (1994), Green y Shapiro sostienen que el gran problema que presen-
tan los modelos basados en el enfoque racional es la ausencia de resultados
empiricos que sustenten los modelos tedricos matematicos. Ellos argumen-
tan que estos modelos estdn basados en un sinnimero de conjeturas impo-
sibles de testear en la practica. Otros autores como Ordeshook (1996) han
sostenido que los modelos de eleccion racional en ciencias politicas deben
ser vistos como una ciencia, donde la ingenieria debe todavia ser trabajada.
Sin duda, esta controversia seguira en los afios venideros, y en la medida
que la teoria y la practica converjan, amantes y criticos de la teoria espacial
y otros modelos formales encontraran puntos comunes.

4. Conclusiones

Dentro de la economia politica neoclasica el desarrollo formal més
importante es sin duda la TEV. Si bien éste se inici6 hace ya medio siglo, en
la actualidad sigue siendo una de las &reas més relevantes y prometedoras
de investigacion. Sus principios mas basicos y simples son un gran instru-
mento para comprender un importante nimero de fenémenos politicos. Es-
tos principios planteados inicialmente por Hotteling y desarrollados poste-
riormente por Black y Downs, son la base de las formalizaciones méas
eficientes sobre el actuar de los agentes politicos durante procesos de com-
petencia, particularmente durante periodos electorales.

El incentivo que tienen los gobiernos por mantenerse en el poder y
el de sus competidores por acceder a él, le ha dado a esta teoria una predo-
minancia en el analisis del actuar del gobierno y en la explicacion de la
implementacién de muchas politicas publicas.

Aun cuando la TEV tiene un fundamento de cardcter microeconémi-
co, esto no ha sido limitante alguna para que sus principales resultados se
apliquen constantemente a los analisis macroecondmicos que consideran el
aspecto politico de los fenémenos sociales.

En los ultimos afios, esta teoria ha avanzado hacia explicaciones mas
sofisticadas de los procesos de competencia politica, inicialmente sefialan-
do los problemas de correspondencia con la realidad que ha presentado
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como producto de su construccion formal. La solucién de estos problemas
ha evolucionado hacia la construccién de modelos que incorporan elemen-
tos tales como diferencias en recursos, poder, informacidn, instituciones y
factores sociales de credibilidad y confianza. La introduccidn de estos fac-
tores, no sélo ha permitido resolver algunos de los problemas de correspon-
dencia, sino que les ha proporcionado mas realismo y por lo tanto les ha
impreso mayor capacidad predictiva y de aplicacién empirica. Esta sofistica-
cién ha llevado a la aplicacion de la TEV maés alla de los procesos puramente
electorales y ha generado la busqueda de nuevos métodos de formalizacion
y de analisis, en particular el uso de métodos computacionales.

Como toda teoria relativamente joven, la TEV adolece de problemas
que aun requieren de soluciones. Sin embargo, la relevancia que esta teoria
tiene en el analisis politico-econémico le da un amplio margen para su futu-
ro desarrollo. La relativa dispersion de los modelos tedricos deja abierta la
posibilidad de una mayor y mejor integracién de éstos, por supuesto sin
que ello implique la pretension de construir modelos totalizadores.

APENDICE
Un modelo simple de la teoria espacial del voto

Sea K el conjunto de los candidatos a elegir, | el conjunto de votan-
tes y J el conjunto de empresas que financian a los candidatos.

Y, (ﬂ:k) = - (ﬂ:k— Xi)2

es la utilidad que el votante i alcanza si el candidato k es elegido. Donde ;
es el “punto ideal” o de maxima felicidad para el votante i, y m, es la posi-
cién del candidato k. Claramente el votante i votard por el candidato que
tenga mayor cercania con él pues es el que genera la mayor utilidad.

Por otra parte, las empresas “invertirdn” en el candidato k hasta que
el beneficio marginal®® esperado del candidato k sea igual al costo marginal
de seguir invirtiendo en él

pkBmgjyk: rj

25 En la literatura de la TEV, los beneficios que los candidatos generan para las
empresas son conceptualizados como favores que éstos devuelven a las empresas y que
tienen directa incidencia en las utilidades de las empresas.



CLAUDIO BONILLA, LEONARDO GATICA 135

donde p, es la probabilidad de que el candidato k sea elegido y I es el
retorno del mejor proyecto alternativo para la empresa j. La ecuacion ante-
rior implicitamente define el aporte que la empresa j hara al candidato k, es
decier’k.

Los candidatos necesitan recursos de las empresas por dos motivos.
Primero, para sefializar su propia posicion w, a los electores, y segundo,
para introducir ruido a las sefiales de sus adversarios Ty

Sea s, lo que el candidato k gasta en sefializar su posicion, y sea 0,
la cantidad que el candidato k gasta en introducir ruido a la sefial de sus
adversarios g. Entonces, la restriccion presupuestaria que enfrentan los
candidatos es

. >S5 + q
2 C=8 % X o

Definamos el diferencial neto de la utilidad esperada para el votante i
del candidato k (DNUE; ,) como

E {Ui (m (Sk’q§< qu))} —EK E {Ui (mq (Sq,jz,< ojq))}

Podemos ver que a mayor DNUE;, aumenta la probabilidad de que el
votante i vote por en candidato k.

Sea F (+) la funcién de densidad acumulada de la probabilidad que el
votante i vote por el candidato k dado el DNUE; . Entonces, en equilibrio
de competencia politica espacial tenemos que cada candidato k maximiza
2| F (DNUE;, ) sujeto a su restriccion presupuestaria. El equilibrio genera un
vector con los s* y 0* Optimos para todos y cada uno de los candidatos en
competencia.

REFERENCIAS

Ainsworth, Scott y Sened (1993): “Regulating Lobbyists and Interest Group Influence”.
En The Journal of Politics, 55: 41-56.

Akerlof, George A. (1970): “The Market for ‘Lemons’: Quality Uncertainty and the
Market Mechanism”. En The Quarterly Journal of Economics, Vol. 84 (3):
488-500, MIT Press.

Alesina, Alberto (1988): “Credibility and Policy Convergence in a Two-party System
with Rational Voters”. En American Economic Review, 78: 796-806.

Aldrich, John H. (1993): “Rational Choice and Turnout”. En American Journal of
Political Science, 37: 246-278.

Alesina, Alberto y Stephen Spear (1988): “An Overlapping Generation Model of Elec-
toral Competition”. En Journal of Public Economics, 37: 359-79.



136 ESTUDIOS PUBLICOS

Alesina, Alberto y D. Rodrik (1994): “Distributive Politics and Economic Growth”. En
Quarterly Journal of Economics, 112: 1027-1056.

Amadae, S. M. y B. Bueno de Mesquita (1999): “The Rochester School: The Origins of
Positive Political Economy”. En Annual Review of Political Science, 2: 272-
278.

Arrow, Ken (1951): Social Choice and Individual Values. New Heaven: Yale Universi-
ty Press.

Austen-Smith, David y William Riker (1987): “Asymmetric Information and the Co-
herence of Legislation”. En American Political Science Review, 81: 897-918.

Austen-Smith, David y Jeffrey Banks (1989): “Electoral Accountability and Incumben-
cy”. En Peter Ordeshook (ed.), Models of Strategic Choice in Politics. Ann
Arbor: University of Michigan Press.

Austen-Smith, David y Jeffrey Banks (1990): “Stable Governments and the Allocation
of Policy Portafolios”. En American Political Science Review, 84: 891-906.

Austen-Smith, David y William Riker (1990): “Asymmetric Information and the Co-
herence of Legislation: A Correction”. En American Political Science Review,
84: 243-245.

Austen-Smith, David (1990): “Information Transmission in Debate”. En American
Journal of Political Science, 34: 124-152.

Austen-Smith, David (1993): “Information and Influence: Lobbying for Agendas and
Votes”. En American Journal of Political Science, 37: 799-833.

Bailey, Michael (2003): “The Other Side of the Coin: A Computational Analysis of
Publicly Financed Campaigns”. En Ken Kollman, John H. Miller y Scott E.
Page (ed.), Computational Models in Political Economy. Cambridge, MA: MIT
Press: 159-186.

Banks, Jeffrey (1991): Signalling Games in Political Science. Chur, Suiza: Harwood
Academic Publishers.

Bardhan, Pranab (1989): “Alternative Approaches to the Theory of Institutions in
Economic Development”. En P. Bardhan (ed.), The Economic Theory of Agra-
rian Institutions. Oxford: Clarendon Press.

Bardhan, Pranab y Chistopher Urdy (1999): Development Microeconomics. Oxford:
Oxford University Press.

Baron, David (1993): “Government Formation and Endogenous Parties”. En American
Political Science Review, 87: 34-47.

Bates, Robert (1981): Markets and States in Tropical Africa: The Political Basis of
Agrarian Policies. Berkeley y Los Angeles: University of California Press.

Bates, Robert (1989): Beyond the Miracle of the Market: The Political Economy of
Agrarian Development in Rural Kenya. New York: Praeger.

Bates, Robert (1990): “Capital, Kingship and Conflict: The Structuring Influence of
Capital in Kingship Societies”. En Canadian Journal of African Studies, 2:
151-164.

Bates, Robert, A. Greif, M. Levi, J-L. Rosenthal y B. Weingast (1998): Analytic Narra-
tives. Princeton: Princeton University Press.

Bates, Robert, A. Greif, M. Levi, J-L. Rosenthal y B. Weingast (2000): “The Analyti-
cal Narrative Project”. En American Political Science Review, 94, 3: 696-702.

Becker, Gary (1983): “A Theory of Competition Among Pressure Groups for Political
Influence”. En Economic Journal, 108: 1795-1809.



CLAUDIO BONILLA, LEONARDO GATICA 137

Becker, Gary (1985): “Public Policies, Pressure Groups and Deadweight Costs”. En
Quarterly Journal of Economics, 98: 371-400.

Benoit, Kenneth (2004): “Models of Electoral System Change”. En Electoral Studies,
23, 3: 363-389.

Binswagner, Hans y Vernon W. Ruttan (eds) (1978): Induced Innovations: Technology,
Institutions, and Development. Baltimore: Johns Hopkins University Press.

Binswagner, H. P. y M. R. Rosenzweig (1984): “Behavioural and Material Determi-
nants of Production Relations in Agriculture”. World Bank, Research Unit,
Agriculture and Rural Development Department, Report No. ARUS.

Black, Duncan (1958): The Theory of Committees and Elections. Cambridge, England.
Cambridge University Press.

Boix, Carles (1999): “Setting the Rules of the Game: The Choice of Electoral Systems
in Advanced Democracies”. En American Political Science Review, 92, 2: 329-
342.

Bonilla, Claudio (2004): “A Model of Political Competition in the Underlying Space of
Ideology”. En Public Choice, 121, 51-67.

Buchanan, James M. y Gordon Tullock (1962): The Calculus of Consent. Ann Arbor:
University of Michigan Press. [Existen traducciones al castellano en Planeta-
De Agostini y Espasa-Calpe.]

Bueno de Mesquita, Bruce y David Lalman (1992): War and Reason: Domestic and
International Imperatives. New Heaven: Yale University Press.

Calvert, R. (1985): “Robustness of the Multidimensional Voting Model: Candidates’
Motivations, Uncertainty, and Convergence”. En American Journal of Politi-
cal Science, 29: 69-95.

Carey, John y Mathew Soberg Shugart (1995): “Incentives to Cultivate a Personal
Vote: A Rank Ordering of Electoral Formulas”. En Electoral Studies, 14, 4:
417-439.

Chang, R. (1990): “International Coordination of Fiscal Deficits”. En Journal of Mo-
netary Economics, 25: 3.

Chhibber, Pradeep y Kenneth Kollman (1998): “Party Aggregation and the Number of
Parties in India and the United States”. En American Political Science Review,
93, 3: 329-342.

Coase, R. H. (1937): “The Nature of the Firm”. En Economica, 4, 16: 386-405.
Coase, R. H. (1960): “The Problem of Social Cost”. En Journal of Law and Economics
3, 1: 1-44. [Traduccion al castellano en Estudios Publicos, 45 (1992).]

Cohen, A. (1981): Custom and Politics in Urban Africa. Berkeley y Los Angeles:
University of California Press.

Coughlin, Peter J. (1984): “Expectations about Voter Choices: a Comment”. En Public
Choice, 44: 49-59.

Coughlin, Peter J. (1990): “Majority Rule and Election Models”. En Journal of Econo-
mic Surveys, 3: 157-188.

Cox, Gary (1987): “Electoral Equilibrium Under Alternatives Voting Institutions”. En
American Journal of Political Science, 31: 82-108.

Cox, Gary (1990a): “Centripetal and Centrifugal Incentives in Electoral Systems”. En
American Journal of Political Science, 34: 903-935.

Cox, Gary (1990b): “Multicandidate Spatial Competition”. En James Enelow y Melvin
Hinich, eds., Advances in the Spatial Theory of Voting. Cambridge: Cambridge
University Press.



138 ESTUDIOS PUBLICOS

Cox, Gary (1991): “STNV and d’Hondt Are ‘Equivalent’”. En Electoral Studies, 10,
118-132.

Cox, Gary (1997): Making Votes Count: Strategic Coordination in the World’s Electo-
ral System. New York: Cambridge University Press.

Davis, Lance y Douglas North (1971): Institutional Change and American Economic
Growth. Cambridge: Cambridge University Press.

Davis, Otto y Melvin J. Hinich (1966): “A Mathematical Model of Policy Formation
in Democratic Societies”. En Joseph Benvd (ed.), Mathematical Applications in
Political Science, Il. Dallas: Southern Methodist University Press.

Davis, Otto, Hinich y Ordeshook (1970): “An Expository Development of a Mathe-
matical Model of the Electoral Process”. American Political Science Review,
54:426-448.

Davis, Otto, Morris Degroot y Melvin J. Hinich (1972): “Social Preference Ordering
and Majority Rule”. En Econometrica, 40: 147-157.

De Marchi, Scott (2003): “A Computational Model of Voter Sophistication, Ideology,
and Candidate Position Taking”. En Ken Kollman, John H. Miller y Scott E.
Page (ed.), Computational Models in Political Economy. Cambridge, MA: MIT
Press: 143-158.

Dixit, A. (1996): “Special Interest Politics and Endogenous Commodity Taxation”. En
Eastern Economic Journal, 22: 375-388.

Dixit, A. (1997): “Power of Incentives in Private vs. Public Organizations”. En Ameri-
can Economic Review, 87: 378-382.

Dixit, A., G. Grossman y E. Helpman (1997): “Common Agency and Coordination:
General Theory and Application to Government Policy Making”. En Journal
of Political Economy, 105: 752-769.

Dixit, A. (1999): “A Repeated Game Model of Monetary Union”. Mimeo, Princeton
University, Princeton.

Doron, Gideon y Itai Sened (2001): Political Bargaining: Theory, Practice and Pro-
cess. California: SAGE Publications Inc.

Downs, Anthony (1957): An Economic Theory of Democracy. New York: Harper and
Row.

Duverger, Maurice [1951] (1972): Los Partidos Politicos. México D.F.: Fondo de Cul-
tura Econémica.

Elster, Jon (2000): “Rational Choice History: A Case of Excessive Ambition”. En
American Political Science Review, 94, 3, 685-695.

Enelow, James y Melvin J. Hinich (1982): “Ideology, Issues, and the Spatial Theory of
Elections”. En American Political Science Review, 76: 493-501.

Enelow, James y Melvin J. Hinich (1984): The Spatial Theory of Voting: An Introduc-
tion. New York: Cambridge University Press.

Enelow, James y M. Hinich (1989): “A General Probabilistic Spatial Theory of Electio-
ns. Public Choice, 61: 101-113.

Enelow, James y Melvin J. Hinich (1990): “The Theory of Predictive Mappings”. En
James Enelow y Melvin Hinich (eds.). Advances of the Spatial Theory of Vo-
ting. New York. Cambridge University Press.

Fearon, James D. (1994): “Signaling versus the Balance of Power and Interests”. En
Journal of Conflict Resolution, 38: 236-269.

Feeny, David (1982): The Political Economy of Productivity: Thai Agricultural Deve-
lopment 1880-1975. Vancouver: University of British Columbia Press.



CLAUDIO BONILLA, LEONARDO GATICA 139

Feeny, David (1988): “The Development of Property Rights in Land”. En Robert H.
Bates (ed.), Toward a Political Economy of Development. Berkeley y Los
Angeles: California University Press.

Ferejohn, J. y Morris Fiorina (1975): “Purposive Models of Legislative Behavior”. En
American Economic Review, Papers and Proceedings, 65: 407-415.

Ferejohn, John (1986): “Incumbent Performance and Electoral Control”. En Public
Choice, 50: 5-25.

Fisher, Stanley (1988): “International Macroeconomic Policy Coordination”. En M.
Feldstein (ed.), International Economic Coordination. Chicago: University of
Chicago Press.

Friedman, Jeffrey (1996): The Rational Choice Controversy: Economic Models of Poli-
tics Reconsidered. New Heaven: Yale University Press.

Gatica, Leonardo A. (2005): “Government Performance and Competition for Political
Support in Divided Political Organizations: A Formal Model”. Articulo pre-
sentado en el congreso anual de la American Political Science Association,
Chicago.

Gerber, E. R. y J. E. Jackson (1990): “Endogenous Preferences and the Study of
Institutions”. Articulo presentado en el congreso anual de la American Political
Science Association, San Francisco.

Gilligan, Thomas W. y Keith Krehbiel (1987): “Collective Decision-Making and Stan-
ding Committees: An Informational Rationale for Restrictive Amendment
Procedures”. En Journal of Law, Economics and Organization, 3: 287-335.

Gilligan, Thomas W. y Keith Krehbiel (1989): “Asymmetric Information and Legisla-
tive Rules with a Heterogeneous Committee”. En American Journal of Politi-
cal Science, 33: 459-490.

Gilligan, Thomas W. y Keith Krehbiel (1990): “Organization of Informative Commi-
ttees by a Rational Legislature”. En American Journal of Political Science, 34:
531-564.

Gilpin, Robert (1981): War and Change in International Politics. Cambridge: Cambrid-
ge University Press.

Green, Donald y lan Shapiro (1994): Pathologies of Rational Choice Theory: A Criti-
que of Applications in Political Science. New Haven: Yale University Press.

Greenberg J. y Shepsle K. (1987): “The Effect of Electoral Rewards in Multiparty
Competition with Entry”. En The American Political Science Review, Vol. 81,
N°. 2 (June 1987): 525-538.

Grossman, Gene y Elhanan Helpman (1995): “The Politics of Free Trade”. En Ameri-
can Economic Review, 85: 667-690.

Grossman, Gene y Elhanan Helpman (1996): “The Politics of Free-trade Agreements”.
En Review of Economic Studies, 63: 265-286.

Grossman, Gene y Elhanan Helpman (2002a): Special Interest Politics. Cambridge:
MIT Press.

Grossman, Gene y Elhanan Helpman (2002b): Special Interest Groups and Trade Poli-
cy. Princeton: Princeton University Press.

Guttman, Joel M. (1978): “Interest Groups and Demand of Agricultural Research”. En
Journal of Political Economy, 86: 467-484.

Guttman, Joel M. (1980): “Villages as Interest Groups: The Demand for Agricultural
Extension Services in India”. En Kyklos, 33: 122-141.



140 ESTUDIOS PUBLICOS

Hall, Peter A. y Rosemary C. R. Taylor (1996): “Political Science and the Three New
Institutionalisms”. En Political Studies, XLIV: 936-957.

Hayami, Yujiro y Vernon W. Ruttan (1971): Agricultural Development: An Internatio-
nal Perspective. Baltimore: Johns Hopkins University Press.

Hinich, Melvin J. (1977): “Equilibrium in Spatial Voting: the Medium Voter Result is an
Artifact”. En Journal of Economic Theory, 16: 208-219.

Hinich, Melvin J. y Michael Munger (1994): Ideology and the Theory of Political
Choice. Ann Arbor. University of Michigan Press.

Hinich, Melvin J. y Michael Munger (1997): Analytical Politics. Cambridge: Cambridge
University Press.

Hirschman, A. O. (1970): Exit, Voice and Loyalty. Cambridge, MA: Harvard University
Press.

Hotelling, Harold (1929): “Stability in Competition”. En Economic Journal, 39: 41-
57.

Huber, John D. (1992): “Restrictive Legislative Procedures in France and the United
States”. En American Political Science Review, 86: 1155-1174.

Hug, Simon (2001): Altering Party Systems: Strategic Behavior and the Emergence of
New Political Parties in Western Europe. Ann Arbor: University of Michigan
Press.

lida, Keisuke (1993): “When and How Do Domestic Constraints Matter? Two Level
Games with Uncertainty”. En Journal of Conflict and Resolution, 37: 403-426.

Iversen, T. (1994a): “The Logics of Electoral Politics: Spatial, Directional and Mobili-
zational Effects”. En Comparative Political Studies, 27(2): 155-189.

Iversen, T. (1994b): “Political Leadership and Representation in Western European
Democracies: A Test of Three Models of Voting”. En American Journal of
Political Science, 38: 45-74.

Jackson, John E. (2003): “A Computational Theory of Electoral Competition”. En
Ken Kollman, John H. Miller y Scott E. Page (eds.), Computational Models in
Political Economy. Cambridge, MA: MIT Press: 109-142.

Jevons, William Stanley [1871] (1957): The Theory of Political Economy. New York:
Kelley and Millman.

Johnson, Paul (1999): “Simulation Modeling in Political Science”. En American Beha-
vioral Scientist, 42: 1509-30.

Judd, Kenneth (2001): “Computation and Economic Theory”. En Economic Theory,
18: 1-6.

Kalyvas, Stathis (1996): The Rise of Christian Democracy in Europe. Ithaca, NY:
Cornell University Press.

Kennedy, Paul M. (1987): The Rise and Fall of the Great Powers: Economic Change
and Military Conflict from 1500 to 2000. New York: Random House.

Khan, M. H. (1995): “State Failure in Weak States: A Critique of New Institutionalist
Explanations”. En John Harriss, Janet Hunter y Colin M. Lewis (eds.), The New
Institutional Economics and Third World Development. London: Routledge.

Kilgour, Marc y Frank C. Zagare (1991): “Credibility, Uncertainty, and Deterrence”.
En American Journal of Political Science, 35, 2: 85-103.

Kitschelt, Herbert (1989): The Logics of Party Formation: Ecological Politics in Bel-
gium and West Germany. Ithaca: Cornell University Press.

Kitschelt, Herbert (1994): The Transformation of European Social Democracy. New
York: Cambridge University Press.



CLAUDIO BONILLA, LEONARDO GATICA 141

Knight, Jack (1992): Institutions and Social Conflict. Cambridge: Cambridge University
Press.

Kollman, Ken, John H. Miller y Scott E. Page (2003): Computational Models in
Political Economy. Cambridge, MA: MIT Press.

Kostadinova, Tatiana (2002): “Do Mixed Electoral Systems Matter?: A Crossnational
Analysis of their Effects in Eastern Europe”. En Electoral Studies, 21: 23-34.

Kramer, G. (1977): “A Dynamical Model of Political Equilibrium”. En Journal of
Economic Ttheory, 16, 310-334.

Krehbiel, Keith (1991): Information and Legislative Organization. Ann Arbor: Univer-
sity of Michigan Press.

Krusell, Per, Vincenzo Quadrini y José Victor Rios Rull (1997): “Political-Economic
Equilibrium and Economic Growth”. Journal of Economic Dynamics and Con-
trol, 21, 1: 243-272.

Krusell, P. y V. Rios Rull (1999): “On the Size of the U.S. Government: Political
Economy in the Neoclasical Growth Model”. En American Economic Review,
98, 5: 1156-1181.

La Ferrara, Eliana y Robert Bates (2001): “Political Competition in Weak States”. En
Economics and Politics, Vol. 3, N° 2,

Laitin, David (1993): “The Game Theory of Language Regimes”. En International
Political Science Review, 14.

Laitin, David (1998): Identity in Formation: The Russian-Speaking Populations in the
Near Abroad. Ithaca: Cornell University Press.

Laitin, David (1999): “National Revivals and Violence”. En John Bowen y Roger
Petersen (eds.), Critical Comparisons in Politics and Culture. New York: Cam-
bridge University Press.

Laver y Shepsle (1990): “Coalitions and Cabinet Government”. En American Political
Science Review, 84: 873-90.

Laver y Schofield (1990): Multiparty Government: The Politics of Coalitions in Euro-
pe. New York: Oxford University Press.

Ledyard, John O. (1984): “The Pure Theory of Large Two-Candidate Elections”. En
Public Choice, 48: 7-41.

Levi, Margaret (1997): “A Model, a Method and a Map: Rational Choice in Compara-
tive and Historical Analysis”. En Mark Lichbach y Alan Zuckerman (eds.),
Comparative Politics: Rationality, Culture and Structure. New York: Cambrid-
ge University Press.

Leys, Colin (1996): The Rise and Fall of Development Theory. Londres: EAEP. India-
na University Press-James Currey.

Lichbach, Mark (2002): Is Rational Choice All of Social Science? Ann Arbor: Univer-
sity of Michigan Press.

Lijphart, Ardend (1994): Electoral Systems and Party Systems: A Study of Twenty-
Seven Democracies, 1945-1990. Oxford: Oxford University Press.

Lupia, Arthur (1994): “Shortcuts Versus Encyclopedias: Information and Voting Beha-
vior in California Insurance Reformations”. En American Political Science
Review, 88, 1: 63-75.

Mair, Peter (ed.) (1990): The West European Party System. Oxford: Oxford University
Press.



142 ESTUDIOS PUBLICOS

McDermott, Monika (1998): “Race and Gender in Low Information-Elections”. En
Political Research Quarterly, 51, 4: 895-918.

McKelvey, Richard (1976): “Intransitivities in Multidimensional Voting Models and
Some Implications for Agenda Control”. En Journal of Economic Theory, 12:
472-82.

Mckelvey, Richard (1979): “General Conditions for Global Intransitivities in Formal
Voting Models”. Econometrica, 47: 1085-1111.

Mckelvey, Richard y Peter Ordeshook (1985): “Election with Limited Information: A
Fulfilled Expectation Model Using Contemporaneous Poll and Endorsement
Data as Information Sources”. En Journal of Economic Theory, 36: 55-85.

Meltzer, A. y S. Richard (1981): “A Rational Theory of the Size of Government”. En
Journal of Political Economy, 89: 914-927.

Miller, Gary (1997): “The Impact of Economics on Contemporary Political Science”.
En Journal of Economic Literature, 35 (3): 1173-1204.

Moe, Terry (1984): “The New Economics of Organization”. En American Journal of
Political Science, 28: 739-177.

Montiel, P. (1993): Informal Financial Markets in Developing Countries. Oxford:
Blackwell.

Morrow, James D. (1996): Game Theory for Political Scientists. New Jersey: Princeton
University Press.

Moser, Robert (2002): Unexpected Outcomes: Electoral Systems, Political Parties and
Representation in Russia. Pittsburgh: University of Pittsburgh Press.

Munck, Gerardo (2001): “Game Theory and Comparative Politics: New Perspectives
and Old Concerns”. En World Politics, 53, 173-204.

Niou, E. y P. Ordeshook (1989): “Stability in International Systems and The Costs of
War”. En P. C. Ordeshook (editor), Models of Strategic Choices in Politics.
University of Michigan Press.

Niou, E. y P. Ordeshook (1990): “Stability in Anarchic International Systems”. En
American Political Science Review, 84 (4) December 1990: 1205-1234.
Nordhaus, William (1975): “The Political Business Cycle”. En Review of Economic

Studies, April 1975: 169-190.

North, Douglas C. y Robert Paul Thomas (1973): The Rise of the Western World: A New
Economic History. Cambridge: Cambridge University Press.

North, Douglas C. (1981): Structure and Change in Economic History. New York: W.
W. Norton & Company. [Existe traduccion al castellano en Editorial Alianza.]

North, Douglas C. y Barry R. Weingast (1989): “Constitutions and Commitment: The
Evolution of Institutions Governing Public Choice in Seventeen Century En-
gland”. En Journal of Economic History, 49 (4): 803-832.

North, Douglas C. (1990): Institutions, Institutional Change and Economic Performan-
ce. Cambridge: Cambridge University Press. [Existe traduccion al castellano en
el Fondo de Cultura Econémica.]

O’Neill, Barry (1992): “A Survey of Game Theory Models of Peace and War”. En
Robert Aumann y Sergiu Hart (eds.), Handbook of Game Theory, Vol. 2. New
York: Springer-Verlag.

Olson, Mancur (1971): The Logic of Collective Action. Cambridge, MA: Harvard Uni-
versity Press.

Olson, Mancur (1982): The Rise and Decline of Nations: Economic Growth, Inflation
and Social Rigidities. New Heaven: Yale University Press.



CLAUDIO BONILLA, LEONARDO GATICA 143

Olson, Mancur (2000): Power and Prosperity: Outgrowing Communist and Capitalist
Dictatorships. Basic Books.

Ordeshook, Peter C. (1997): “The Spatial Analysis of Elections and Committees: Four
Decades of Research”. En Dennis C. Muller (ed.), Perspectives on Public
Choice. Cambridge: Cambridge University Press.

Ostrom, Elinor (1990): Governing the Commons: The Evolution of Institutions for
Collective Action. New York: Cambridge University Press.

Ostrom, Elinor (1998): “A Behavioural Approach to the Rational Choice Theory of
Collective Action: Presidential Address, American Political Science Associa-
tion, 1997”. En American Political Science Review, 92, 1, pp. 1-22.

Palfrey, Thomas R. y Howard Rosenthal (1985): “Voter Participation and Strategic
Uncertainty”. En American Political Science Review, 79: 62-78.

Palfrey, Thomas R. (1989): “A Mathematical Proof of Duverger’s Law”. En Peter
Ordeshook (ed.), Models of Strategic Choice in Politics. Ann Arbor: University
of Michigan Press.

Persson, T. y G. Tabellini (1992a): “Growth, Distribution and Politics”. En European
Economic Review, 36: 593-602.

Persson, T. y G. Tabellini (1992b): “The Politics of 1992: Fiscal Policy and European
Integration”. En Review of Economic Studies, 59: 689-701.

Persson, T. y G. Tabellini (1994): “Is Inequality Harmful for Growth?”. The American
Economic Review. 84 (3): 600-621.

Persson, T. y G. Tabellini (1995): “Double-edged Incentives: Institutions and Policy
Coordination”. En G. Grossman y K. Rogoff (eds.), Handbook of International
Economics, Vol. 3. Amsterdam: North-Holland.

Persson, T. y G. Tabellini (1996): “Monetary Cohabitation in Europe”. En American
Economic Review Papers and Proceedings, 86: 111-116.

Persson, T. (1998): “Economic Policy and Special Interest Politics”. En Economic
Journal, 108: 310-327.

Persson, T., G. Roland y G. Tabellini (1998): “Towards Micropolitical Foundations of
Public Finance”. En European Economic Review, 42: 685-694.

Persson, T. y G. Tabellini (1999): “Political Economics and Macroeconomics”. En J.
Tailor y M. Woodford (eds.), Handbook of Macroeconomics. Amsterdam:
North-Holland.

Piketty, T. (1995): “Social Mobility and Redistributive Politics”. En European Econo-
mic Review, 43: 791-800.

Plott, Charles (1967): “A Notion of Equilibrium and Its Possibilities Under Majority
Rule”. En American Economic Review, 57: 787-806.

Popkin, S. (1979): The Rational Peasant. Berkeley y Los Angeles: University of
California Press.

Posner, R. (1980): “A Theory of Primitive Society with Special Reference to the
Law”. En Journal of Law and Economics, 23: 1-52.

Posner, Richard (1981): The Economics of Justice. Cambridge Mass: Harvard Universi-
ty Press.

Powell, Robert (1991): “Absolute and Relative Gains in International Relations
Theory”. En American Political Science Review, 85: 1303-1320.

Przeworski, Adam y John Sprague (1986): Paper Stones: A History of Electoral Socia-
lism. Chicago: University of Chicago Press.



144 ESTUDIOS PUBLICOS

Przeworski, Adam (1991): Democracy and the Market: Political and Economic Re-
forms in Eastern Europe and Latin America. New York: Cambridge University
Press. [Existe traduccion al castellano en Cambridge University Press.]

Putnam, Robert D. (1988): “Diplomacy and Domestic Politics: The Logic of Two-
Level Games”. En International Organization, 42: 427-460.

Ray, Debraj (1998): Development Economics. Princeton: Princeton University Press.
[Existe traduccion al castellano en Antoni Bosh.]

Riker, William (1980): “Implications from the Disequilibrium of Majority Rule for the
Study of Institutions”. En American Political Science Review, 75: 432-447.

Riker, William (1982): Liberalism Against Populism: A Confrontation Between the
Theory of Democracy and the Theory of Social Choice. Illinois: Waveland
Press.

Riker, William (1990): “Political Science and Rational Choice”. En J. Alt y K. Shepsle
(eds.), Perspectives on Positive Political Economy. Cambridge: Cambridge Uni-
versity Press.

Roberts, K. (1977): “Voting Over Income Tax Schedules”. En Journal of Public Eco-
nomics, 8: 329-340.

Rodrik, D. (1995): “Political Economy of Trade Policy”. En G. Grossman y K. Rogoff
(eds.), Handbook of International Economics, Vol. 3. Amsterdam: North-Ho-
lland.

Rodrik, D. y T. van Ypersele (1999): “Capital Mobility, Distributive Conflict and
International Tax Consideration”. En Working Paper 7150, National Bureau
of Economic Research, Cambridge.

Roemer, J. y Woojin L. (1999): Inequality and Redistribution Revisited. En Economics
Letters, 65 (3): 339-346.

Roemer, John (2001): Political Competition: Theory and Application. Cambridge: Har-
vard University Press.

Rogowski, Ronald (1983): “Structure, Growth and Power: Three Rationalist Accounts”.
En International Organization, 37, 4: 713-739.

Romer, T. (1975): “Individual Welfare, Majority Voting and the Properties of a Linear
Income Tax”. En Journal of Public Economics, 7: 163-168.

Romer, Thomas y Howard Rosenthal (1978): “Political Resource Allocation, Contro-
lled Agendas, and the Statu Quo”. En Public Choice, 33: 27-44.

Russell, Clifford S. y Norman K. Nicholson (eds.) (1981): Public Choice and Rural
Development. Washington, D.C.: Resources for the Future.

Ruttan, Vernon W. (1979a): “Induced Innovation and Agricultural Development”. En
Food Policy, 2: 196-216.

Ruttan, Vernon W. (1979b): “Induced Institutional Innovation”. En Agricultural Eco-
nomic Research, 31: 32-35.

Ruttan, Vernon W. (1980): “Bureaucratic Productivity: The Case of Agricultural Re-
search”. En Public Choice, 35: 529-547.

Saint-Paul, G. y T. Verdier (1993): “Education, Democracy and Growth”. En Journal
of Development Economics, 42: 399-407.

Saint-Paul, G. (1999): “The Political Economy of Employment Protection”. Mimeo,
Universitad Ponpeu Fabra, Barcelona.

Shepsle, Kenneth (1979): “Institutional Arrangements and Equilibrium in Multidimen-
sional VVoting Models”. En American Journal of Political Science, 23: 27-59.



CLAUDIO BONILLA, LEONARDO GATICA 145

Shepsle, Kenneth (1986): “Institutional Equilibrium and Equilibrium Institutions”. En
Herbert Weisberg (ed.), The Science of Politics. New York: Agathon: 51-82.

Shepsle, Kenneth y Barry Weingast (1987): “The Institutional Foundations of Com-
mittee Power”. En American Political Science Review, 81: 85-104.

Shepsle, Kenneth (1989): “Studying Institutions: Some Lessons from the Rational
Choice Approach”. En Journal of Theoretical Politics, 1: 131-149.

Shepsle, Kenneth y Ronald Cohen (1990): “Multiparty Competition, Entry and Entry
Deterrance in Spatial Models of Elections”. En James Enelow y Melvin Hinich
(eds.), Advances in the Spatial Theory of Voting. Cambridge: Cambridge Uni-
versity Press.

Shepsle, Kenneth y Weingast (1994): “Positive Theories of Congressional Institu-
tions”. En Legislative Studies Quarterly, 19: 149-80.

Shoefield, Norman J. (1997): “Multiparty Electoral Politics”. En Dennis C. Muller
(ed.), Perspectives on Public Choice. Cambridge: Cambridge University Press.

Shofield, Norman J. (2003): “Power, Prosperity and Social Choice: A Review”. En
Public Choice and Welfare, 20: 85-118.

Shugart, Matthew Soberg y John Carey (1992): Presidents and Assemblies: Constitutio-
nal Designs and Electoral Dynamics. Cambridge: Cambridge University Press.

Snidal, Duncan (1985): “The Game Theory of International Relations”. En World
Politics, 38 (25): 32-36.

Snyder, James M. (1990): “Resource Allocation in Multiparty Elections”. En American
Journal of Political Science, 34: 59-73.

Staiger, R. (1995): “International Rules and Institutions for Cooperative Trade Poli-
cy”. En G. M. Grossman y Rogoff (ed.), Handbook of International Econo-
mics, Vol. 3. Amsterdam u.a.: North-Holland, 1995, pp. 1495-1551.

Stiglitz, Joseph E. (1986): “The New Development Economics”. En World Develop-
ment, 14, 2: 257-265.

Stokes, S. C. (1999): “Political Parties and Democracy”. En Annual Reviews of Politi-
cal Science, 2: 243-267.

Stokes, S. C. (2001): “Mandates and Democracy: Neoliberalism by Surprise in Latin
America”. New York: Cambridge University Press, 2001,

Sturzenegger, F. y M. Tommasi (1998): The Political Economy of Reform. Cambridge:
MIT Press.

Svensson, J. (1996): “Collusion and Interest Groups: Foreign Aid and Rent Dissipa-
tion”. Mimeo, The World Bank, Washington, D.C.

Svensson, J. (1997): “The Control of Public Policy: Electoral Competition, Polariza-
tion and Primary Elections”. Mimeo, The World Bank, Washington, D.C.

Svensson, J. (1999): “Democracy, Government Spending and Growth”. Mimeo, The
World Bank, Washington, D.C.

Svensson, Lars (1999): “Monetary Policy Issues for the Eurosystem”. Discussion Paper
N° 2197, Centre of Economic Policy Research, Londres.

Taagapera, Rein y Matthew Soberg Shugart (1989): Seats and Votes. New Heaven: Yale
University Press.

Tabellini, G. (1990): “Domestic Politics and the International Coordination of Fiscal
Policies”. En Journal of International Economics, 28: 245-265.

Tabellini, G. y A. Alesina (1990): “Voting on the Budget Deficit”. En American
Economic Review, 80: 37-39.



146 ESTUDIOS PUBLICOS

Tesfatsion, Leigh (2001): Agent-based Computational Economics: A Brief Guide to the
Literature”. En J. Michie (ed.), Reader’s Guide to the Social Sciences, volume
1. London: Fitzroy-Dearborn.

Toye, John (1993): “Is There a New Political Economy of Development?” En C.
Colclough y J. Manor (eds.), States or Markets? Neo-liberalism and the
Development Policy Debate, Oxford: Clarendon Press.

Tsebelis, George (1990): Nested Games. Berkeley: University of California Press.

Tsebelis, George (2002): Veto Players: How Political Institutions Work. Princeton:
Princeton University Press.

Tullock, Gordon (1981): “Why So Much Stability?”. En Public Choice, 37: 189-202.

Von Neumann, John y Oskar Morgenstern (1944): Theory of Games and Economic
Behaviour. Princeton, NJ: Princeton University Press.

Valdini, Melody (2005): “Candidate Gender as an Information Shortcut: A Cross-Natio-
nal Analysis of the Effects of Political Enviroments”. En Working Paper,
University of California, San Diego.

Vriend, Nicolas (2002): “Introduction”. En Computational Economics (Special Issue
on Evolutionary Processes in Economics) 19: 1-4.

Wagner, Harrison (1983): “The Theory of Games and the Problem of International
Cooperation”. En American Political Science Review, 77: 330-346.

Wagner, Harrison (1986): “The Theory of Games and the Balance of Powers”. En
World Politics, 38: 546-576.

Wagner, Harrison (1991): “Nuclear Deterrence, Counterforce Strategies and the Incen-
tive to Strike First”. En American Political Science Review, 85: 727-750.

Wagner, Harrison (2001): “Who’s Afraid of Rational Choice”. Mimeo, University of
Texas at Austin, Government Department.

Wallerstein, Michael (1989): “Union Organization in Advanced Industrial Democra-
cies”. En American Political Science Review, 83: 481-501.

Wallerstein, Michael (1990): “Centralized Bargaining and Wage Restraint”. En Ameri-
can Journal of Political Science, 34: 982-1004.

Weingast, Barry y William Marshall (1988): “The Industrial Organization of Con-
gress”. En Journal of Political Economy, 96, 1: 132-166.

Weingast, Barry (1997): “Formal Theory and Comparative Politics”. En APSA-CP:
News Letter of the APSA Organized Section of Comparative Politics, 8.
Weyland, Kurt (2002): “Limitations of Rational-Choice Institutionalism for the Study
of Latin American Politics”. En Studies in Comparative International

Development, 37, 1: 57-85.

Wittman, Donald (1973): “Parties as Utility Maximizers”. En American Political
Science Review, 67: 490-498.

Wittman, Donald (1983): “Candidate Motivation: A Synthesis of Alternative
Theories”. En American Political Science Review, 77: 142-157. D




<<
  /ASCII85EncodePages false
  /AllowTransparency false
  /AutoPositionEPSFiles true
  /AutoRotatePages /All
  /Binding /Left
  /CalGrayProfile (Dot Gain 20%)
  /CalRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CalCMYKProfile (U.S. Web Coated \050SWOP\051 v2)
  /sRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CannotEmbedFontPolicy /Warning
  /CompatibilityLevel 1.4
  /CompressObjects /Tags
  /CompressPages true
  /ConvertImagesToIndexed true
  /PassThroughJPEGImages true
  /CreateJDFFile false
  /CreateJobTicket false
  /DefaultRenderingIntent /Default
  /DetectBlends true
  /ColorConversionStrategy /LeaveColorUnchanged
  /DoThumbnails false
  /EmbedAllFonts true
  /EmbedJobOptions true
  /DSCReportingLevel 0
  /EmitDSCWarnings false
  /EndPage -1
  /ImageMemory 1048576
  /LockDistillerParams false
  /MaxSubsetPct 100
  /Optimize true
  /OPM 1
  /ParseDSCComments true
  /ParseDSCCommentsForDocInfo true
  /PreserveCopyPage true
  /PreserveEPSInfo true
  /PreserveHalftoneInfo false
  /PreserveOPIComments false
  /PreserveOverprintSettings true
  /StartPage 1
  /SubsetFonts true
  /TransferFunctionInfo /Apply
  /UCRandBGInfo /Preserve
  /UsePrologue false
  /ColorSettingsFile ()
  /AlwaysEmbed [ true
  ]
  /NeverEmbed [ true
  ]
  /AntiAliasColorImages false
  /DownsampleColorImages true
  /ColorImageDownsampleType /Bicubic
  /ColorImageResolution 300
  /ColorImageDepth -1
  /ColorImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeColorImages true
  /ColorImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterColorImages true
  /ColorImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /ColorACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /ColorImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000ColorACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000ColorImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasGrayImages false
  /DownsampleGrayImages true
  /GrayImageDownsampleType /Bicubic
  /GrayImageResolution 300
  /GrayImageDepth -1
  /GrayImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeGrayImages true
  /GrayImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterGrayImages true
  /GrayImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /GrayACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /GrayImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000GrayACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000GrayImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasMonoImages false
  /DownsampleMonoImages true
  /MonoImageDownsampleType /Bicubic
  /MonoImageResolution 1200
  /MonoImageDepth -1
  /MonoImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeMonoImages true
  /MonoImageFilter /CCITTFaxEncode
  /MonoImageDict <<
    /K -1
  >>
  /AllowPSXObjects false
  /PDFX1aCheck false
  /PDFX3Check false
  /PDFXCompliantPDFOnly false
  /PDFXNoTrimBoxError true
  /PDFXTrimBoxToMediaBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXSetBleedBoxToMediaBox true
  /PDFXBleedBoxToTrimBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXOutputIntentProfile ()
  /PDFXOutputCondition ()
  /PDFXRegistryName (http://www.color.org)
  /PDFXTrapped /Unknown

  /Description <<
    /FRA <>
    /ENU (Use these settings to create PDF documents with higher image resolution for improved printing quality. The PDF documents can be opened with Acrobat and Reader 5.0 and later.)
    /JPN <FEFF3053306e8a2d5b9a306f30019ad889e350cf5ea6753b50cf3092542b308000200050004400460020658766f830924f5c62103059308b3068304d306b4f7f75283057307e30593002537052376642306e753b8cea3092670059279650306b4fdd306430533068304c3067304d307e305930023053306e8a2d5b9a30674f5c62103057305f00200050004400460020658766f8306f0020004100630072006f0062006100740020304a30883073002000520065006100640065007200200035002e003000204ee5964d30678868793a3067304d307e30593002>
    /DEU <>
    /PTB <>
    /DAN <>
    /NLD <>
    /ESP <>
    /SUO <>
    /ITA <>
    /NOR <>
    /SVE <>
    /KOR <FEFFd5a5c0c1b41c0020c778c1c40020d488c9c8c7440020c5bbae300020c704d5740020ace0d574c0c1b3c4c7580020c774bbf8c9c0b97c0020c0acc6a9d558c5ec00200050004400460020bb38c11cb97c0020b9ccb4e4b824ba740020c7740020c124c815c7440020c0acc6a9d558c2edc2dcc624002e0020c7740020c124c815c7440020c0acc6a9d558c5ec0020b9ccb4e000200050004400460020bb38c11cb2940020004100630072006f0062006100740020bc0f002000520065006100640065007200200035002e00300020c774c0c1c5d0c11c0020c5f40020c2180020c788c2b5b2c8b2e4002e>
    /CHS <FEFF4f7f75288fd94e9b8bbe7f6e521b5efa76840020005000440046002065876863ff0c5c065305542b66f49ad8768456fe50cf52068fa87387ff0c4ee563d09ad8625353708d2891cf30028be5002000500044004600206587686353ef4ee54f7f752800200020004100630072006f00620061007400204e0e002000520065006100640065007200200035002e00300020548c66f49ad87248672c62535f003002>
    /CHT <FEFF4f7f752890194e9b8a2d5b9a5efa7acb76840020005000440046002065874ef65305542b8f039ad876845f7150cf89e367905ea6ff0c4fbf65bc63d066075217537054c18cea3002005000440046002065874ef653ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000520065006100640065007200200035002e0030002053ca66f465b07248672c4f86958b555f3002>
  >>
>> setdistillerparams
<<
  /HWResolution [2400 2400]
  /PageSize [595.000 842.000]
>> setpagedevice


