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RESUMEN. Se hace un diagndstico social y econdmico en territorio Kichwa amazénico (Provincias
Pastaza y Napo) como aporte al establecimiento de una estrategia de desarrollo sostenible. Se estudiaron
seis comunidades del valle del rio Anzu en las estribaciones orientales de Los Andes centrales en
Ecuador. La metodologia cuantitativa consistio en la aplicacion de encuestas a los pobladores, directivos
de las seis comunidades y a los jefes de los 64 hogares dispersos en el area rural de las cinco
parroquias. Los indicadores sociales y econédmicos medidos fueron dependencia anual de recursos
locales de selva y cultivados, en porcentaje; indicadores de educacién, salud, servicios y condiciones
de la vivienda para hacer una propuesta de estrategia para impulsar el desarrollo rural local sostenible
paralas comunidades indigenas amazoénicas ecuatorianas en estudio. Se usaron métodos cualitativos
y cuantitativos apropiados a la realidad de estudio. Hay porcentajes elevados de analfabetos en las
comunidades. Las familias Kichwa poseen dependencia de los recursos locales. La diferencia en el
grado de satisfaccion que se logra entre las familias mestizas y Kichwa esta en relacién con su peso
poblacional, es decir, de la sumatoria de dependencias declaradas, se extrae el reportado por familias
Kichwa y el declarado por familias mestizas. Hay elevados porcentajes de analfabetos en Boayaku,
Unién de Llandia y Veinticuatro de Mayo. La educacion primaria es baja en las comunidades y la
secundaria tiene muy bajo porcentaje en todas. Se hace una propuesta de estrategia para el desarrollo
agroecoldgico sostenible de las comunidades.
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ABSTRACT. Asocial and economical diagnosis was made in the Amazonian Kichwa region (Napo and
Pastaza Provinces) for the ellaboration of a sustainable development strategy. Six communities from
Anzu river valley, on the eastern slopes of the central Andes in Ecuador, were studied. The quantitative
methodology consisted in surveying the residents, managers of the six communities and the heads of
64 households, scattered around five rural parishes. The measured social and economic indicators were
annual dependence on local forest and cultivated resources in percentage; the indicators of education,
health services and housing conditions for a proposed strategy in order to enhance a sustainable local
rural development in the Ecuadorian Amazonian indigenous communities under study. Qualitative and
guantitative methods were appropriately used. There are high rates of illiteracy in the communities.
Kichwa families depend on local resources. The difference between the satisfaction degree of mestizo
and Kichwa families is related to its population weight. There are high illiteracy rates in Boayaku, Union
de Llandia and 24 de Mayo. Primary education is low in the communities, and secondary education is
very low in all communities. A proposed strategy for sustainable agro-ecological community development
is made.

Key words: Kichwa Communities, bio-knowledge, local development, sustainability.
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INTRODUCCION

El desarrallo, lapobrezay lades gual dad se pueden
mirar enrelaci on con capaci dades de consumo de
bienes o con un amplio consumo de males como
entornos degradados, contaminacion u otrasformas
deexclusion del bienestar vinculado alarelacion
sociedad-naturaleza. Lanocién de sustentabilidad
del desarrollo concibe a éste como proceso de
cambio con compromiso de solidaridad con la
naturalezay |las generaciones que conviven en un
espaci o presentey futuro, asi como laconciencia
dd limiteambienta dd crecimiento econébmicoy de
la capacidad de cargadel planeta para satisfacer
neces dadesracionaes, en oposicidn alaconcepcion
dequelatecnologiadiminalasbarrerasnaturaesd
consumoincrementadoy d control delanaturaeza;
todo esto, dentro deunajusticiaambienta (Sukhdev,
2012y Espina, 2013).

El desarrollo, presentado con buenasintenciones
estdenredidad vinculado a gerciciodel podery a
lagpropiacion delosrecursostransables, a mismo
tiempo que a larespuesta que genera. Ya Marx
advirtio queesimposiblehablar dedesarrollo desde
lalogicasacrificid de moddocivilizador occidentd,
porgue ese desarrolloy esal 0gi case basan en dos
pilares fundamentales: € sacrificio de los seres
humanosy € delanaturaleza(Suarez, 2013).

El concepto de desarrollo existi6 por |0 menos
desde el actabritanicade desarrollo colonial de
1929, pero en lasegunda postguerra se usapara
mantener rel aciones einfluencia sobre recursos
(Escobar, 2007), este surgio en 1949 en €l

contexto delaguerrafriay seinstrumento atraves
delacooperacion al desarrollo (Tortosa, 2011).

Fue el término clave de un discurso politico
asociado a un elusivo proyecto de
desconcentraciony redistribucion del control al

capital industrial, en la nueva geografia que se
configurabaen € capitalismo colonia-moderno
globa, sinembargo, lamagnitud y profundidad de
los conflictos politico sociales en esas areas
geograficas produjo categorias conceptual es de
desarrollo, subdesarrollo, modernizacion,
marginalidad y participacion de un lado e
imperialismo, dependencia, marginalizacion y
revolucion enlavertiente opuesta(Quijano, 2011).
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Trasvarias décadastranscurridas con discursosy
planificacionesdedesarrollo, con denominaciones
desogtenibilidad, participacion eintegrdidad, lazona
rura amazoénicaecuatorianamantienecas d triple
del promedio nacional depobrezaextremamedida
por ingresos (Erazo, 2015), en contraste con la
importancia natural y social de laregion, por la
conservacion de éreas boscosas, la riqueza de
biodiversidad y las relaciones de reciprocidad,
armonia, solidaridad y complementariedad que
mantienen las naciones originarias indigenas
amazonicas (Arias, 2015). Estasituacion amerita
diagnosticar indicadoresecondmicosy socidesque
permitan la elaboracién de una prospectiva
estratégica de desarrollo sostenible para las
comunidades Kichwa amazdnicas ecuatorianas,
como objetivo del presentetrabajo.

MATERIALESY METODOS

Localizacion y caracteristicas geogréficas de
las comunidades. Se realizo el estudio en seis
comunidadesdel valedd rio Anzu, desdelos 508
hastalos 1 200 m de altitud, segn los siguientes
criterios: 1) ubicacion dentro de lafrontera de
col oni zacion donde pocos estudios sedesarrollan,
loqueindicaladificultad y gran costo queimplica
colectar datos (Barbieri, Carr & Bilsborrow,
2009); 2) estar ubicadas en unterritorio Kichwa
con origen comun, en lasestribaciones orientales
deLosAndescentra es, formadas por migraciones
defamiliasindigenasprovenientesdelaprovincia
de Napo; 3) no tienen territorio en un solo cuerpo
legalizado con las comunidades vecinas; 4) estar
ubicadasen loscaucesbao, medioy dtodel vale
del rioAnzu; 5) comunidadesrurales, a menosa
un kilébmetro delacarreteratroncal amazonica; 6)
contar con el permiso de los dirigentes y la
comunidad para realizar la investigacion; 7)
posibilidad de llegar a la comunidad por via
terrestre (con vehiculos motorizados o apie, es
decir, seexcluyelamovilizacion aéreay fluvid).

Indicadores medidos. Percepcion sobre la
dependenciaquetienen delosrecursoslocales,
indicadores actuales de educacion, servicios 'y
condicionesdelasviviendas en las comunidades
enestudio; registro deiniciativas estratégicaspara
impulsar €l desarrollorural local sostenible para
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las comunidades indigenas amazonicas
ecuatorianas en estudio.

Metodologia. Seredizaron encuestasa64 familias
delasseiscomunidadesdispersasend arearural
decinco parroquiasentrefebreroy agosto de 2013,
donde se investigaron indicadores
soci oecondmi cos, contenidos en 62 variables (29
cuantitativasy 33 cualitativas) queincluyeron la
percepciondd grado porcentud enqued territorio
satisface las necesidades alimentarias, las
condiciones de educacion, serviciosy vivienday
otras que permiten establecer prospectivas
estratégicasy relacionesentre pobrezay naturaeza.

Ademésdd andisiscuantitativodelasvarigbles, se
emplearon como métodos el estudio de caso, €
andisisdocumenta, laobservacién participante, la
recuperacion delamemoriaora y € levantamiento
deinformacion entrejuliode2012y 2014, en nueve
eventos de discusion con comunidades y
organizacionesdelanacion originariaKichwa. Se
recogen | os principal esresultados en unaagenda
edtratégicaque permitirdimpul sar lasostenibilided
socio-econdmicay ecol ogica

RESULTADOSY DISCUSION

Indicadores econémicos Con la pregunta
formulada en los cuestionarios aplicados a las
familias, se obtuvolapercepcion de dependencia
de los recursos locales, que se presenta como
porcentgjeen latablal, laqueindicael grado de
sati sfaccion delas necesidades alimentarias con
recursos locales. Se observa que el 67% de
familiasdeclaradependenciadelosrecursoslocaes
0 grado de satisfaccion de las necesidades
alimentariasapartir delo quelebrindalaselvay
lafincaquecultiva. En comparacionconlasfamilias
mestizas, las familias Kichwa declaran mayor
dependencia de los recursos locales. Los
comuneros de Wayuri y Flor de Bosque
permanecen en SantaClarapor laescueladelos
nifios, en general tienen empleo, eso explicaque
no declaren mayor porcentgje. Ladiferenciaentre
el grado de satisfaccion que logran las familias
mestizasy Kichwa esta en relacion con su peso
poblacional, es decir, de la sumatoria de
dependencias declaradas, se extrae el reportado
por familias Kichway el declarado por familias
mestizas.

Tabla 1. Por centaje de dependencia anual derecur soslocalesdeselvay cultivados

Aprovechamiento | Tzawata | Wayuri | Flor de | Boayaku | Union | Veinticuatro
recursos locales bosque de de Mayo
Llandia
Declaran uso 100 o7 89 100 90 100
Familias Kichwa 100 o7 89 100 100 100
que declaran
uso®
Familias - - - 100 87,5 100
mestizas que
declaran uso®
Total provecho 100 100 100 90 22 60
familias Kichwa
Total provecho - - - 10 78 40
familias
mestizas
Etnicidad de | Kichwa | Kichwa | Kichwa | Kichwa | Kichwa| Kichwa 50
referencia 100 100 100 8o 20 Mestiza 50
Mestiza | Mestiza
15 80
Informantes 12 4] 9 13 20 4

Fuente: Elaborada por los autores con los datos de las encuestas aplicadas a familias.
*Respecto atodas las familias.
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Indicadores sociales. La tabla 2 muestra los
indicadores actuales de educacién, servicios y
condicionesdelasviviendasen lascomunidadesen
estudio. Hay porcentgesdeanafabetosde8, 20y
25% en Boayaku, Union deLlandiay Veinticuatro
deMayo, respectivamente. Laeducacion primaria
es bga, se ubican entre 23 y 59 % entre las
comunidades, mientrasquelasecundariatienemuy
bajo porcentge en todas las comunidades, con
Stuacionescriticasen Veinti cuatro deMayo, Union
deLlandiay Tzawata Solo Flor debosquetieneun
11 % de bachilleres de educaci 6n técnica superior
eigua niimero en educaci én superior completa. Por
su parte Boayaku posee 8 % de graduados
universitarios. Todaslasviviendas de Tzawatay
Boayaku son propias, € resto delascomunidades
posee entre 50y 95 % de viviendas propias. Las
comunidadesWayuri, Flor de bosque, Boayaku y
Veinticuatro deMayotienenred deaguaenun 67,
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22, 8y 75 %, respectivamente, € resto de las
comunidades no cuentan con este servicio. Redes
dealcantarillado son patrimonio deWayuri y Flor
de bosque en 33 y 22 %, respectivamente.
Entretanto, el porcentaje de viviendas con
electricidad esmayor a 75, exceptuando Flor de
bosgue con un 22%. Aungue en las comunidades
no consderanmaaslascondicionesdevida, Sempre
Sepueden meorar.

Estrategia de desarrollo rural local para las
comunidades indigenas amazolnicas
ecuatorianas en estudio. Los pobladores
permanecen en el arearural, no han migrado ala
ciudad que crece y multiplica sus problemas de
contaminacion, faltade abastecimientoy demanda
crecientederecursosde consumo. En consideracion
a lo analizado en cada indicador medido, es
necesario favorecer lapermanenciadelapoblacion

Tabla 2. Indicadoresdeeducacion, salud, serviciosy condicionesdelavivienda, en porcentaje

Condicion o Tzawata| Wayuri | Flor de | Boayaku Union | Veinticuatro

Servicio bosque de de Mayo
Llandia

Analfabetos 0 0 8 20 25

Alfabetizados, 5 0 11 0 5 25

primaria

incompleta

Primaria 59 34 23 38 55 50

completa

Secundaria 8 33 11 15 5 0

completa

Técnico 0 0 11 0 0 0

superior

Superior 0 0 11 8 0 0

completa

Vivienda 100 67 78 100 a5 50

propia

Con red de 0 67 22 8 0 75

agua

Con 0 S 22 0 0 0

alcantarillado

Con 83 83 22 92 a5 7

electricidad

Con internet, 0 0 0 0 0 0

teléfono

Fuente: Elaborado por los autores en base a los cuestionaros aplicados a jefes de familia
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en e sector rural como oportunidades estratégicas
de uso delos recursos amazoni cos que conocen,
para potenciar su conocimiento, identidad,
crecimiento econdmicoy estabilidad del patrimonio
natural.

Laestrategiaterritoria nacional del Plan Nacional
de Desarrollo del Ecuador, plantea: Es tan
importante e desarrollo del bioconocimiento, que
se requieren intervenciones publicas que
contribuyan a sostener la ventaja competitiva
nacional, basadaen suriquezanatural y biol6gica,
soportadapor e desarrollo deredesproductivasy
de generacion tecnol 6gicalocal . Por estarazén se
desarrollan proyectosfundamental escomo Yachay
(ciudad del conocimiento) elkiam (laUniversidad
Regiona Amazodnica). Estos, atravésde procesos
deterritoridizacidny acumulacion dd conocimiento
conlasred de asentamientos humanos, contribuyen
aladifusiony democratizacion del conocimiento que
se genera en estas universidades (Secretaria
Naciond dePlanificaciény Desarrollo del Ecuador
(Senplades, 2013).

El bioconocimiento acanzalazonade estudio a
partir delo que d estado prevécon launiversidad
Ikiam en laciudad de Tena, pero yadesde € afio
2002 estdenfuncionamientolaUniversidad Estatal
Amazénicaen Puyo, con suslineasdeinvestigacion
y relaciones con las organi zacionesrepresentativas
de las comunidades del area. También las
posibilidades de fortal ecer laeconomia popular,
socid y solidaria, comolo prevélaConstitucion del
Ecuador (2008), abrelaoportunidad deinteraccion
entrelascomunidades, lasingtitucionesdd areay
lasuniversdades.

Una propuesta preliminar de elementos para el
establecimiento deedtrategiadedesarrollorurd loca
sostenible, para las comunidades indigenas
amazoni cas ecuatorianas en estudio, sepresentaen
latabla3, apartir deloscriteriosdelascomunidades
ruraesy originariaseinstitucionesestatalesdela
zonadeplanificacion 3, expresadosend eventode
andlisisreaizado en el Centro de Investigacion,
Posgrado y Conservacion de la Biodiversidad
Amazonica (CIPCA) de la Universidad Estatal
Amazénica(UEA), e 10y 11 dejunio de 2014,
paraimpulsar lasogtenibilidad ecol 6gica, end marco

deadaptaciond cambio climético.

Paraenfrentar |as necesidades deinvestigacion se
proponeformar redesdeinvestigacion, vinculacion
y docencia, queincorporen lasculturasancestrales,
sus sabi0s, susritos; propiciar unaespecializacion
en saberesancestraes. Ingditucionalizar unapolitica
devinculacién conlacomunidad enlaevaluacion
académica. Se deben concretar planes de accion
con las comuni dades en beneficio comun.

CONCLUSIONES

1. El 67% de familias tiene dependencia de los
recursos locales o grado de satisfaccion de las
necesi dadesdimentariasapartir deloquelebrinda
laselvay lafincaquecultiva

2. Laeducacion primariaesbgja, ubicandose entre
23y 59 % entrelas comunidades, mientrasquela
secundariatiene muy bgo porcentgjeentodaslas
comunidades.

3. Aunque hay déficit de algunosindicadores de
calidad de vida, las comunidades no consideran
mal aslascondicionesen queviven, lo queindica
sus pocas necesi dades en este sentido.

4. Losresultados obtenidos en estainvestigacion
permitieron proponer una estrategia para €l
desarrollo agroecolégico sostenible de las
comunidadesen estudio.
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Tabla 3. Propuesta deestrategiaparaimpulsar e desarrollorural local sostenible paralascomunidadesindigenas

amazonicasecuatorianasen estudio

Problemas

¢ Qué investigar?

Propuestas

-Fortalecer el vinculo
de las comunidades
con las instituciones de
educacion superior
para la formacion de
sus pobladores y el
desarrollo de proyectos
de investigacion en
clencia e Innovacion
tecnoldgica,
considerando la cultura
y arte locales.
-Incrementar la calidad
educativa en la
comunidad.

-Definir los temas
educativos,
ambientales Y de
desarrollo de una

nueva matnz
productiva.
-Es necesario

incrementar  dialogos
de saberes ancestrales
en las politicas
publicas, fortalecer la
vinculaciéon entre las

comunidades; propiciar
un trabajo

interdisciplinano Y
establecer estrategias
de ftrabajo a largo

plazo.

-Participacion
comunitaria en la
generacion de
conocimientos, asl
como en los resultados
v beneficios.
-Incrementar la
informacién Y
socializacion del

conocimiento.

-Fuentes de Iingresos
alternativos con eénfasis
en la biodiversidad local,
alternativas productivas,
procesamiento de
plantas nativas con
potencial de mercado,
cria de animales y peces
amazonicos,
agroecologia, ecologia,
capacidad de carga en
ecosistemas,
reforestacion.

-Filosofia, formas de
actuacion para la
interrelacion  entre las
necesidades
comunitarias, las
posibilidades de
ingresos y la mediacion
institucional de apoyo.
-Dinamicas de uso vy
sistemas ancestrales de
manejo  del territorio,
etnobotanica, propiedad
intelectual,
documentacion de
saberes, ciclos
biogeoquimicos,
energias renovables.
Mitigacion y adaptacion
al cambio climatico.
-Estudios
SOCioeCconomicos Y
demograficos. Potenciar
el papel de la mujer en
la consenvacion
ambiental y manejo
sostenible de recursos.
Emigracién, inmigracion
y cambios culturales.

-Construir procesos,
proyectos y planes
de accion conjunta y

permanente;

conocidos en
asamblea por las
comunidades; en
base a un dialogo
participativo, un

marco juridico y una
ética de respeto a
los derechos
colectivos; que
permitan  mantener
nexos entre la

universidad, las
comunidades y otras
entidades, para

investigar, replicar y
compartir beneficios,

informacion y
fransferencia de
conocimientos y
tecnologias.

-Incluir en la malla
curricular los

conocimientos

ancestrales.
-Involucrar a las

nacionalidades
indigenas originaras
en los procesos
academicos &
investigaciones que
tengan relacién con
la biodiversidad y la
Amazonia.

Fuente: Elaborada por |os autores con base en €l taller paraimpulsar la sostenibilidad ecol6gica, realizado con las
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