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RESUMEN. Este trabajo se realiz6 en areas de la Estacion Experimental Agricola “Alvaro Barba Machado”,
con el objetivo de determinar la fluctuacion poblacional y preferencia de Aphis craccivora en variedades y
lineas de frijol comun. Con este propésito, se realizaron evaluaciones directas con una frecuencia semanal
para determinar el nimero de insectos sobre cada tratamiento. Ademas, se registraron las temperaturas y
precipitaciones durante las fenofases evaluadas. Los resultados fueron procesados mediante el paquete
estadistico STATHGRAFIC plus version 5.0 sobre windows. Como resultado de las evaluaciones, se determiné
que laincidencia de A. craccivora en frijol comun coincide con las etapas iniciales (hojas cotiledonales hasta
la segunda hoja trifoliada). EI mayor nUmero de insectos se registrd en la fenofase V2 y a partir de esta etapa
de desarrollo, se detectd una migracion absoluta del insecto. Aunque todas las variedades y lineas de frijol
comun fueron afectadas por A. craccivora, se observo preferencia sobre la linea Hondurefia blanca y menor
incidencia en las variedades Mulangri-112 y Red Kloud.
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ABSTRACT. The present work was carried out in areas of the Agricultural Experimental Station “Alvaro Barba
Machado”, with the objective of determining the population fluctuation and preference of Aphis craccivora in
varieties and accessions of common bean. Direct evaluations were carried weekly in order to do so, to determine
the number of insects on each treatment. Temperatures and precipitations were also registered during the
assessed phenologic phases. Results were processed by means of statistical package STATHGRAFIC plus
version 5.0 to windows. It was determined that A. craccivora incidence in common bean coincides with the
initial stages (cotyledon leaves until the second trifoliate leaf). The largest number of insects was registered at
the phenologic phase V2 and starting from this growth stage, an absolute migration of the insect was detected.
Although all the varieties and accessions of common bean were affected by A. craccivora, preference was
observed in Honduran white accession and less incidence in Mulangri-112 and Red Kloud varieties.
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INTRODUCCION

El frijol comun (PhaseoluswulgarisL.) constituye
unadelasleguminosasdemayor importanciaanivel
mundia y eslafuente principa deproteinavegeta
consumidaen Cuba(Pérez et al ., 2006).

Los&fidos, debido asus caracteristicasbiol 6gicas
e impacto econdmico en los cultivos agricolas,
representan uno delosgrupos entomol 6gicos més
importantesdesde @ punto devistaagronémico, y
algunos constituyen serias plagas de las plantas
cultivadas (Delfino, 2005). Ademés delos dafios
directosque causan enloscultivoscuando aumentan
sus poblaciones, también transmiten virus

fitopatdgenos que provocan disminucion en los
rendimientosy calidad delassemillas(Blackmany
Eastop, 2000).

Ddfinoet al. (2007) sefiadan que Aphiscraccivora
Koch se encuentra entre | os &fidos caracterizados
como eficientes vectores de virus fitopatdgenos y
condtituyeunaespeciemuy polifaga. En Cuba, Bruner
et al. (1975) sefid an su presenciasobre 15 especies
deplantashospedantesy de Zayas (1988) menciona
gueesunaespeciemuy comunend paisy seencuentra
preferentementeenleguminosas. Gdmez et al. (2007)
comprobaronguelahabichudaVignaunguiculata(L..)
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Walp congtituye un hospedante preferido por A.
craccivoray enlosultimosafiossehaconvertidoen
un problemaparaeste cultivo. En Brasil, Moraesy
Bleicher (2007) determinaron lapreferenciavarieta

MATERIALESY METODOS

El trabajo serealizo entrelos meses de octubre de
2008 a enero de 2009, en areas de la Estacion
Experimental Agricola(EEA) delaUniversidad
Centrd “MartaAbreu” deLasVillas, Cuba Coné
proposito de determinar lafluctuaci on poblacional
de A. Craccivora, se realizaron evaluaciones
directas en 240 plantas de frijol comun. Para
determinar laposiblepreferenciadeA. craccivora,
seevauaron4 variedadesy 3lineasdefrijol comin
(Tablal). El esquemade campo fue un disefio de
blogues al azar con dos réplicas por cada
tratamiento (variedad o linea), en parcelas de 5
metrosdelargo, con 4 surcoscadauna, y un marco
de plantacion de (0,05 x 0,45 m). Los muestreos
serealizaron de forma directa, en un total de 30
plantas por tratamiento, y se evité el efecto de
bordes. Las evaluaciones se realizaron con
frecuencia semanal, desde la germinacion hasta
finalizar € ciclofenol6gicodd cultivo. Ademas, se
utilizé laclasificacion sugeridapor Garcia(1996)
paraidentificar lasfasesfenol gicasdd frijol comun.

Tabla 1. Variedadesy lineasdefrijol comun
evaluadasen campo

Numere | Variedades y lineas Color
Linea Hondurefia
Linea Honduretia
Linea Hondurefia
Cuba Cueto 25-9
Mulangri-112
Fed Kloud

Guamda 23

~a| o] en| b | | k| =
oo | | | | |

N: negro; R: blanco; B: blanco

Duranteel periodo de eval uaciones seregistraron
las precipitacionesy temperaturas minima, maxima
y media diaria. La temperatura se obtuvo en la
estaci on meteorol bgicacertificada (78343), ubicada
en éreas de laEmpresa de Cultivos Varios Santa
Claray lasprecipitacioneslocalesen laestacion
metereol 6gicaubicadaenlaEEA delaUCLV. La
preferenciavarietd sedatermind medianteunandis's
descriptivo, seguinlafrecuenciarel ativaobservada
en cada variedad, acorde a |la escala de grados
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deesteinsecto en genotiposde V. unguiculata, dato
interesante parainiciar esudiosenatrasfabaceascomo
el frijol comin. Este trabgo tuvo como objetivo
determinar lafluctuacion poblaciond y preferenciade
A. craccivoraenvariedadesy lineasdefrijol coman.

correspondiente (0: siné&fidos; 1: hasta10insectos,
2: de 11 hasta50 insectos; 3: masde 50 insectos).
Se utiliz6 €l paquete estadistico STATHGRAFIC
plusversion 5.0 sobreWindows.

RESULTADOSY DISCUSION

Comoresultado delaseva uacionesredizadasdurante
lasfenofases, seregigrolaincidenciadeA. craccivora
enlasprimerasetgpasvegetativasdd frijol comin. Los
primerosinsectossepresentaron enlafasefenoldgica
VE (Plantas con los cotiledones por encimade la
superficiedd sueotota mentedesplegados). Enesta
fagefend dgicaseencontrod mayor nimerodeinsactos
adultos (Figura 1). Los estados juveniles (ninfas),
presentaron e pico poblaciona enlafasefenolégica
V2 (Pimerahgatrifdiadasufidentementedesarrollada
end segundo nudo sobred talo principd). Posterior
alos 17 dias de la germinacion, desde V3, no se
encontrd la presencia de insectos en las plantas
evauadas. Durantetodod ciclo, seregistré un 16,8%
de insectos dados (datos no mostrados), lo que
garantizalamovilided deestaespecieactrasplantasu
hospedantessiivestres.

Larelacion A. craccivora- P.wlgaris aunqueno ha
sdodocumentadasugiereun efectodirectodelaedad
delasplantasenlaincidenciade estaespecie, debido
alamigraci én absolutaqueocurrié pasadalafenofase
V2. Ademés, € nimero de insectosy las colonias
observadas son pequeriass secomparacon|osdatos
observadospor Gdmez et al. (2007) en otrasespecies
delafamiliaFabaceae, V. ungiculatay Gliricidia
sepium(Jacg.) Steud. Enedtasplantassehaobservado
gran cantidad de individuos durante periodos
prolongados. Estare acion observadasugierequed
frijol coman afcetado por A. craccivorasoloensu
etapainicia dedesarrollovegetativo, y quecondituye
un hospedantedternativo o primario. Conociendola
etgpademayor incidendadeestaplagaenfrijol comiin
y & momento demigracion esposibledisminuir las
afectacionesque producen lasformasa adas, como
potencia esinsectosvectores.
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Sehasefialado quelosfactoresclimaticostienenun
efectomarcado enlabiologiadeloséfidos(Gomezy
Liens, 1977) y latemperatura congtituye un factor
importanteend desarrallodeA. craccivora (Johnson,
1966). Segunlosregigtrosobtenidos(Figural), solo
seencontraron variacionesdetemperaturassuperiores
al0C enlafasedefloracion. Las precipitaciones,
factor queinfluyesobrelaspoblacionesdedfidos, se
mantuvieron aildadas. Losvaoresde temperaturasy
precipitaciones observados desde la fenofase V3
sugierenno haber Sdo determinantesenlamigracion
absolutadeA. craccivorade frijol comun.

Losresultadosobtenidos, enrelacion alafrecuencia
rel ativaen cadavariedad, segin escaladegradacion
deincidenciadeA. craccivora (ninfasy adultos),
permitieron determinar quetodas|asvariedadesy
lineasevaluadasfueroninfectadas (Figura2).

Laslineashondurefiasde color blancoy rojo fueron

las de mayor incidenciade insectos. Se observé
menor incidencia de afidos en las variedades
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Mulangri-112 y Red Kloud. Estos resultados
sugieren un marcado efecto con relacién a la
preferenciadeA. craccivora sobred frijol comuin
y constituyen un elemento a considerar en €l
mango.

En Cuba, Gil et al. (2005) determinaron la
preferenciade Melanaphis sacchari (Zehnt) en
variedades comerciales de cafia de azlcar en
condiciones semicontroladasy registraron valores
en relacion asu incidencia, que confirmaron la
preferencia sobre algunas de las variedades
evaluadas.

Medianteestudiosde preferenciavarieta redizados
en Brasil, Moraes y Bleicher (2007) hicieron
referenciaagenotiposde V. unguicul ata res stentes
a A. craccivora. Similares resultados fueron
expuestos por Macfoy y Dabrowski (1987), en
otros cultivaresdefrijol caupi estudiados. Estos
autoresevaluaron laincidenciade A. craccivora
en condiciones semicontroladas y de campo, y
demostraron laresistencia de
doscultivaresaesteinsecto. En
Cuba, no setenian referencias

—+— Nlinfas de resultados anteriores en
E S sl /\ cuanto a la preferencia de A.
§ ,\_/ \ craccivora en frijol coman y
= puedeser uneementoaincuirse
o 100 en el manejo de plagas,
g / \ especialmente en zonas donde
EE 20 se registre la presencia de
M afectaciones producidas por
0 = . . — = enfermedades virales
VE VE Vi V2 V3 Rn transmitidas por &fidos.
100 — 35
= Frecipitaciones (mm) - --&--- Temperatura minima
E %: ‘""‘-~-.T____,____i___}. ...¢---Ternpera4ugraméxima 4 - CONCLUSIONES
= 701 TN L95 € 1 Losprimerosindividuosde
a Y 8 Lk L . .
€ 807 4 R k. ...y P20 5 A craccivora sobre el frijol
5 907 L * | .- @ comuln se registraron en la
E 40 - & 15 g ,
S 4] 10 8 fenofaseVE, conmayor nimero
§ 20 - @ dealados en esta etapa y se
& g -9 observo unamigracién absoluta
Hl, luegodeV2.
2124 3N 7 14 021 28 5 12 19 26
oct. oct. oct. nov. nov. mov. nov. dic. dic. dic. dic. 2. Aunque todas las
VE WOV2 V3 V4 R1 R2 R3 R4 R4 RS variedades y lineas de frijol

Fecha dela evaluacion y fenofases

Figural. Fluctuacion poblacional deA. craccivora en fasesfenol 6gicasdel

frijol comdn

comun fueron infectadas por
afidos, se constat6 menor
incidencia en las variedades
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Mulangri-112 y Red Kloud y
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Ogrado0 Mgrado1B8grado? Ogrado3

preferenciapor lalineaHondurefia 100 1———
blanca a0 10
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