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LOS ESCLAVOS EN LA SOCIEDAD

John Lombardi*

Antes de que podamos comprender lo que la esclavitud de los negros signi-
fic6 para Venezuela debemos tratar de captar su impacto sobre el resto de la
sociedad y sobre el esclavo mismo. Necesitamos saber cuintos esclavos habia
y dénde vivian. Tenemos que descubrir para quién trabajaban y qué hacian.
Esas preguntas deben ser contestadas si queremos comprender por qué la es-
clavitud duré hasta 1854 y por qué la institucién tomd la forma que tomé. El
siguiente anélisis de la proporcién de esclavos en la poblacién total, su distri-
bucién a través de todo el pais, a quién pertenecian, y sus ocupaciones, est
basado en gran parte en estadisticas de poblacién cuya exactitud deja mucho
que desear. Aunque a las autoridades locales la ley les exigia presentar esta-
disticas completas y generales de la institucién de la esclavitud, muy pocas
veces se cumplia con estos requisitos.’

Cifras

Una de las mejores indicaciones del impacto de la esclavitud sobre la socie-
dad es el porcentaje de la poblacién total que representaban los esclavos. Du-
rante el periodo que estamos examinando aqui, de 1820 a 1854, el niimero
absoluto de esclavos decliné continuamente debido, sencillamente, a que los
hijos de esclavas eran libres en principio. Quizi el mejor censo tomado duran-
te esos afos es el de 1844; ese censo muestra que un poco menos del 2 por
ciento de la poblacién eralegalmente esclava.

*  Tomado de: Decadencia y abolicion de Ia esclavitud en Venezuela, 1820-1854. Caracas :
Universidad Central de Venezuela, 1974, pp. 159-174.

1 Unindicio de las dificultades encontradas por los compiladores oficiales del censo puede
hallarse en laserie de cartas circulares enviadas a los empleados locales pidiéndoles infor-
maciones. Gaceta de Venezuela, N° 153, 14 de diciembre de 1833; N° 1.084, 7 de octubre de
1852; N° 1.091, 5 de diciembre de 1852.
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En 1837-1838 el famoso gedgrafo venezolano Agustin Codazzi calcul6 que
los esclavos representaban un poco mais del 5 por ciento de la poblacién.? Si
tomamos a 1844 como un afio base y echamos hacia atras usando las detalladas
cifras de nacimientos y muertes recogidas por el gobierno, veremos que a
comienzos de la independencia de Venezuela en 1830, los esclavos negros
totalizaban solamente un poco mas del 5 por ciento de la poblacién. Ahora
bien, segiin la informacién precedente, parece que en la primera parte de
nuestro periodo, desde 1821 a 1844, los esclavos negros totalizaban mas del 6
oel 7 por ciento cuando mucho, y probablemente totalizaban alrededor del 5,
4,0 el 3 por ciento durante la mayoria de esos afios. Ademas, seria bastante
razonable suponer que los esclavos, por estar al servicio de personas pudien-
tes, eran tomados mds en cuenta en las diversas operaciones de los censos
que las legiones de peones legalmente libres pero sin residencia permanente o
empleo fijo.?

Para el otro periodo, de 1844 a 1854, las cifras de nacimientos y muertes
son un poco mas completas, y laliquidacion de la esclavitud en 1854 necesitd
informaciones mas exactas para realizar los pagos. De estas informaciones se
desprende que el porcentaje de la poblacidn total que representaban los escla-
vos, habia bajado casi al 1 por ciento en la época de la abolicién.*

Pero estas cifras s6lo dicen una parte de la historia. Mientras tres provincias
tenian concentraciones de esclavos casi al mismo nivel que el promedio nacio-
nal, cuatro provincias tenian porcentajes mas altos, y seis los tenian mas bajos.
Quiza una mejor manera de expresar esas diferencias sea la de sefialar que
cuatro provincias con una concentracioén de esclavos mis alta que el promedio
nacional tenian alrededor del 58 por ciento de la poblacién y el 77 por ciento
de los esclavos, mientras que las seis provincias con concentraciones de es-
clavos por debajo del promedio nacional tenian el 25 por ciento de la pobla-
ciény 10 por ciento de los esclavos. Sin embargo, antes de atribuirle demasia-
dasignificacion a esas desigualdades, recordemos que ninguna provincia tenia
esclavos en una proporcién de mis del 3 por ciento de su poblacién. Natural-
mente, no sorprende encontrar las concentraciones mas altas de esclavos en las

2 Sin embargo, las cifras que Codazzi da de los esclavos eran probablemente exageradas,
puesto que incluia alos manumisosy a los hijos de esclavos nacidos libres. Véase Codazzi,

Obras, I.

3 Ademis, como propiedad, los esclavos eran mas completamente inscritos ante las autorida-
des locales, pues se necesitaba una prueba de propiedad para realizar toda transaccidén con
los esclavos.

4 Enel Apéndice 1 se encuentran unos Cuadrosy una descripcién de las fuentes usadas para
recopilar estas estadisticas.



Sesquicentenario de laabolicién de la esclavitud en Venezuela (1854-2004) 131

provincias con la agricultura mas desarrollada: Barquisimeto, Carabobo, Ca-
racas y Coro.’

Ademas de analizar las informaciones que hemos dado mas arriba, seria
conveniente darle sentido al confuso conjunto de datos conocidos como pa-
drones de esclavos. Hechos a nivel cantonal por orden del gobierno federal,
primero a comienzos de los afios 30, y luego a comienzos de los afios 50, esas
listas de esclavos debian aportarle al gobierno las informaciones estadisticas
exactas que necesitaba para formular medidas efectivas en el terreno de la es-
clavitud. Aunque los que tomaban el censo debian incluir informaciones tales
como el nombre del esclavo, su duefio, su edad, su ocupacién y su conducta,
pocos oficiales locales tenian suficiente energia o ambicién como para cumplir
con su deber totalmente. En realidad, el Ministerio del Interior encontré ex-
tremadamente dificil lograr algunas informaciones. Sin embargo, a pesar de
esos problemas, una buena muestra de listas de esclavos fue recogida y ha
sobrevivido los estragos de la guerra civil. y otros desastres naturales.

Parala década de 1830 hay informaciones utiles sobre siete provincias que
representan alrededor de la octava parte del total de la poblacién esclava. Aun-
que la muestra es mas bien pequenia, tiene la ventaja de incluir a dos de las
provincias con el mas alto porcentaje de esclavos y algunas con el porcentaje
mas bajo. Si se toma ese grupo como un todo, encontramos que el nimero
promedio de esclavos por duefio es justo un poco mayor del dos y medio. Sin
embargo, si separamos a los que poseian diez o mas esclavos, nos encontramos
con que el promedio es justo un poco mas de veinte esclavos por duefio, mien-
tras que los que poseian menos de diez esclavos tienen un promedio de 2 y un
cuarto por duefio. Ahorabien, considerindolo desde otro dngulo, los posee-
dores de mis de diez esclavos (alrededor del 2 por ciento de los duefios de
esclavos) controlaban el 15 por ciento de los esclavos. Estas cifras muestran,
naturalmente que al menos para las provincias examinadas, el duefio de escla-
vos medio poseia solamente de dos a tres esclavos, y que los grandes duefios
eran relativamente pocos.*

5  Porotraparte, existen algunas pruebas que muestran que cierto nimero de ciudades peque-
fias, diseminadas por todas las zonas agricolas, tenian una poblacién formada por un 50 por
ciento de esclavos. Véase los resultados del censo en el Archivo Arquidiocesano de Cara-
cas, seccién parroquias, donde se encuentran resultados de censos pertenecientes a los
anos 1780-1830, provenientes de 250 parroquias al menos.

6 Casos excepcionales, tales como la famosa hacienda de Chuao, lo constituyen las institu-
ciones que poseian 100 0 200 esclavos, pero eran relativamente pocos. Véase Arcila Farias,
y otros, La Obra Pia de Chuao, passim.
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Desgraciadamente para la simetria de nuestra exposicion, lo anterior con-
tiene una falla evidente: la provincia de Caracas no esté incluida. Como lo
veremos, Caracas no solamente tenia el mayor niamero de esclavos sino tam-
bién el mas alto nimero de esclavos por duefio. Afortunadamente, la lista de
esclavos de 1850 incluye ala provincia de Caracas. Ademas, aunque la lista de
1850 no esta completa, duplica el nimero de provincias incluidas en la lista de
1830, permitiendo asi una comparacién de modelos de propiedad a través de
los afios.

De acuerdo con los datos de 1850 encontramos que el promedio de escla-
vos por duerio era justo menos de cuatro. Ademais, los duefios de diez o mas
esclavos tenian un promedio de menos de veinte esclavos cada uno, mientras
que los que tenian menos de diez esclavos tenian un promedio de alrededor de
dos y medio cada uno. En otras palabras, en 1850 los duefios de mas de diez
esclavos (alrededor del 9 por ciento de los duefios de esclavos) controlaban el
43 por ciento de los esclavos. Los promedios de 1850 no son muy diferentes de
los de 1830, pero el namero de duefios de mas de diez esclavos, asi como
también el porcentaje de todos los esclavos controlados por esos individuos,
es bastante mayor. Esto, naturalmente, es el resultado de poner a Caracas en el
platillo de la balanza. Esta provincia tenia los duefios que poseian el mayor
nimero de esclavos por persona. En realidad, el promedio de esclavos por
duefio en la sola provincia de Caracas era de mas de siete.’

Las caracteristicas de la esclavitud en Venezuela que pueden vislumbrarse
en este laberinto de estadisticas, porcentajes y comparaciones numéricas, son
importantes. La primeray mas importante caracteristica es el nimero relativa-
mente bajo de esclavos en la poblacién total. Partiendo del 4 o el 5 por ciento
de la poblacién en los primeros afios de laindependencia, los esclavos negros
llegaron a ser el 16 2 por ciento de la poblacién durante la década critica de
1840. Unasociedad con este pequefio porcentaje de esclavos apenas puede ser
caracterizada por esa institucién y de ningtin modo depender de ella para so-
brevivir. Ademais, la proporcidén de la poblacién que poseia esclavos tiene que
haber sido mas pequefia, puesto que cada duerio tenia de dos a cuatro esclavos.
Aun suponiendo la proporcién de uno auno entre los duefios y los esclavos, el
mayor porcentaje posible, solamente alrededor del 4 por ciento de la pobla-

7  El alza del promedio de esclavos por duefio en 1850 no solamente se debe a la mayor
concentracidn de esclavos en la provincia de Caracas. Puesto que un gran nimero de due-
fios tenia solamente uno o dos esclavos en 1830, para-1850 muchos de ellos habian dejado
de ser dueiios de esclavos porque su propiedad habia dejado de existir en esos afios. Ese
proceso habria tendido a reducir el nGmero de los duefios de pocos esclavos y aaumentar el
porcentaje de esclavos poseido por los grandes propietarios.
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cién tenia algn interés directo en la esclavitud en nuestro afo base de 1844,y
parael tiempo de laabolicién en 1854 solamente alrededor del 2 por ciento de
la poblacion podia ser afectado directamente por la medida. Naturalmente,
hasta estos calculos son demasiado altos puesto que lamayoria de los duefios
poseian mas de un esclavo.

Lainsignificancia numeérica del grupo directamente relacionado con la es-
clavitud se encuentra temperada en cierto modo por el hecho de que los due-
ios de esclavos eran todos personas con propiedades, amenudo con muchas
propiedades, y por lo general pertenecian ala oligarquia gubernamental, finan-
ciera o agricola. Unamiradaalalista de duefios de mas de diez esclavos revela
nombres prominentes como Monagas, Sotillo, Arismendi, Lecuna, Ward, Ma-
cero, Herrera, Monjas Dominicanas, Manrique, Palacios, Mijares, Aldersony
Echandia. Con personas como esas, financieramente interesadas en el futuro
de la esclavitud, no es sorprendente que la Venezuela que alardeaba de liberal
tomase tan poco interés en libertar a los esclavos.

Antes de pasar alos aspectos no estadisticos de los esclavos en la sociedad,
tenemos que considerar otro tema estadistico como lo hemos dicho mis arri-
ba, la esclavitud en Venezuela estaba condenada a morir debido a las leyes
sobre el nacimiento libre de 1821y de 1830. Puesto que después de 1821 yano
podia haber nacido ningin esclavo; para 1833, no podia haber esclavos me-
nores de once afos; en 1844, ninguno podia tener menos de veintidds afios; y
para 1853, no podia haber ninguno menor de treintay uno. Los esclavos eran
viejos alos cuarentay pocos vivian mas de cincuenta o cincuenta y cinco afos.
Después de los cuarentay cinco afios, un esclavo no podia trabajar todo el dia.
Si tomamos los cincuenta afios como la edad en que el esclavo dejaba de valer
la pena de ser conservado por su duefio, resulta claro que la esclavitud era una
institucién que no hubiera pasado de la década de 1860. Este es, naturalmente,
el altimo limite parala existencia del sistema. Lo mas probable es que la escla-
vitud habria sido insostenible a fines de la década de 1850, porque el peso de
mantener alos esclavos viejos que no producian nada eliminaba las ganancias
obtenidas por los esclavos jovenes.

Una prueba de esta situacion es el indice de edades sacado de las listas de
esclavos usadas mas arriba. Aunque la muestrano es tan amplia como quisiéra-
mos, el indice de edades no parece estar sujeto a las dificultades geograficas
que complican las proporciones duefios-esclavos. Aunque los trabajadores del
campo tenian probablemente una vida mas corta que los que trabajaban en
labores domésticas, lamuestraincluye una buena representacién de las ocupa-
ciones de los esclavos. En 1833-1835, cuando no debia haber ningtn esclavo
menor de once o trece afios, cerca de la cuarta parte de la poblacién esclava era
menor de veinte afos; un poco mas de la mitad tenia entre veinte y treintay
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nueve afos, y el resto tenia cuarenta afios o mas. Cerca de veinte afios mas
tarde, justo antes de la abolicién, mas de la mitad de lo que quedaba de la
poblacién esclava tenia mas de cuarenta afios. Este calculo es corroborado
todavia mas por el hecho de que en 1854, cuando la esclavitud fue finalmente
abolida, el promedio de edad de los hombres recién libertados era de alrededor
de cuarentay cinco afios.?

Su posicién en la sociedad

Con unaidea clara de las caracteristicas numéricas de la poblacién esclava
de Venezuela, es posible imaginar el puesto y la personalidad del negro escla-
vo. Puesto que los esclavos constituian una parte tan pequefia de la poblacién,
rara vez aparecian en la prensa a no ser en forma de avisos de un tipo o de otro.
Como casi toda la élite venezolana estaba de acuerdo en la cuestion de la escla-
vitud, no habia mucha necesidad de hablar de problemas como los males de la
servidumbre o los beneficios de la abolicién. Y puesto que todos estaban de
acuerdo con que la esclavitud en principio era una cosa mala que debia ser
abolida en el futuro, un abolicionista habria tenido mucha dificultad para des-
pertar entusiasmo. En realidad, Venezuela se consideraba oficialmente aboli-
cionista porque habia aprobado una ley de nacimiento libre que, a su debido
momento, produciria la abolicién total mediante la muerte como agente.

Mientras los esclavos esperaban que la muerte los liberase tenian que traba-
jar duro parasus duefios, teniendo siempre en mente que si vivian lo suficiente
y con suficiente honradez, el sistema de manumisién les podria dar la libertad.
Aunque los duefios de esclavos nunca se cansaban de alabar la liberalidad de su
sistema cuando se los comparaba con el de Norteamérica o con los campesi-
nos libres de Europa,® esto no convencia totalmente a los esclavos. Hasta los
duefios se asombraban de los sacrificios que un esclavo estaba dispuesto a ha-
cer parareunir el dinero necesario para darle lalibertad a su mujer para que sus
hijos nacieran libres de toda servidumbre. "

8  Este calculo esta sacado de los precios promedio asignados a los esclavos en un censo
hecho de todos los esclavos liberados por laley de 1854. Int. y Just., 1856, Exposicion que
dirige al Congreso de Venezuela en 1856 el secretario del Interiory Justicia, Caracas, Impren-
tay Litografia Republicana de Federico Madriz, 1856, pp. 48-51.

9  El Correo de Caracas, N° 17, 30 de abril de 1839 (Fermin Toro: Europa y América); El
Observador Caraquefio, N° 4, 22 de enero de 1824; Diario de Avisos, N° 101, 17 de mayo
de 1850

10 E/ Observador Caraquerio, N° 4, 22 de enero de 1824.



Sesquicentenario de laabolicién de la esclavitud en Venezuela (1854-2004) 135

Antes de que lalibertad llegase, naturalmente, los esclavos tenian que tra-
bajar en todo lo que sus duefios quisieran. Aunque las informaciones disponi-
bles no son lo suficientemente buenas como para permitir una divisién esta-
distica de los diferentes tipos de trabajos realizados por los esclavos, es posible
dividir los esclavos en cuatro grupos ocupacionales: labradores, artesanos, do-
mésticos y cimarrones. Naturalmente, la ocupacién tradicional de los esclavos
era la de trabajar en los campos de cacao, de café o de cana de azicar. Sin
embargo, parala época del censo de 1830, los labradores se estaban convirtien-
do en unaminoria entre los esclavos. Se diria que el trabajo de desmontary de
cosechar habia pasado alos peones alquilados. Ademas, amedida que el siglo
avanzd, esa tendencia se convirtié en tradicién establecida, pues un nimero
cada vez menor de haciendas tenian suficientes esclavos para realizar esas ta-
reas. El auge del café, con su expansion hacia nuevas tierras, intensificé ese
cambio a medida que la poblacién esclava disminuia o envejecia y no podia
trabajar mucho.

Es muy probable que ese proceso explique la alta concentracién de domés-
ticos entre los esclavos. La mayoria de los duefios de uno, dos o tres esclavos
preferia evidentemente mantenerlos ocupados en trabajos caseros a enviarlos a
trabajar en los campos. Raros eran los duefios de menos de cuatro esclavos
que los destinaban a otras ocupaciones que no fueran las de la casa. Algunos
duefios tenian el privilegio de tener un esclavo artesano, por lo general zapa-
tero o carpintero, quizi estibador o marinero, que probablemente le entregaba
a su duefio todo su sueldo o parte de él. Pero como la mayoria de los duefios
tenian tres o cuatro esclavos, no es sorprendente que los trabajos domésticos
hayan sido su ocupacién favorita. Naturalmente, habia muchas clases de do-
mésticos. Algunos. lavaban, otros planchaban. Algunos cocinaban, otros ha-
cian la limpieza de la casa. Unos pocos parece que no, tenian deberes fijos en
absoluto."

Aunque el servicio doméstico y el trabajo en los campos absorbian casi
todas las energias de los esclavos, un grupo bastante grande se decidia por la
vida de fugitivo. El ntimero exacto de cimarrones es imposible de determinary
lo mas probable es que variara segiin el clima politico y econémico, pero en un
pais tan poco poblado como Venezuela, con escarpadas montafias que atrave-
saban las regiones de mas altas concentraciones de esclavos, no resulta sor-
prendente que fuera facil irse a las montafias y que se sintiera la atraccién de
hacerlo.

11 Indicios de esta corriente, ademas de las citadas en el capitulo sobre economia, pueden
encontrarse en las listas de esclavos que incluyen las ocupaciones.
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Evidentemente, la supervisién de esclavos no era tan rigurosa como los
duefios y los mayordomos lo habrian querido, pues los esclavos desaparecian
con bastante facilidad parairse a las montafias vecinas. No obstante, la vida de
un fugitivo no puede haber sido muy divertida, aunque fuera mejor que la
esclavitud.

Lasupervivencia estaba asegurada generalmente con la agricultura de sub-
sistencia. Para ganar algo mis, se hacian pasar por peones libres y trabajaban
durante el dia en las haciendas o, mas frecuentemente, en las minas de Aroa.?
Gran parte de todo esto habia que hacerlo en connivencia con los propietarios,
los cuales tenian gran necesidad de trabajadores. En todo caso, los fugitivos se
las arreglaban paralograr una existencia pasable al margen de la sociedad, jun-
tandose a menudo con otros tipos fuera de laley para formar bandas de bandi-
dos o comunidades. Los cimarrones, por lo general, se agrupaban por medidas
de seguridad y de defensa.” Muchos de los esclavos mejor situados encontra-
ron que era muy facil escaparse a Trinidad, donde eran protegidos por el go-
bierno britanico, cosa que causaba la indignacién del gobierno venezolano que
se creia muy justo.'

La caza de esclavos era una operacién mis bien peligrosa. Todos los oficia-
les de policia del pais estaban autorizados a capturar a los cimarrones, y tenian
el deber de hacerlo, pero eran tan extremadamente inefectivos en esto como
en todos sus otros deberes. También los ciudadanos tenian poderes legales
para capturar a todo fugitivo que encontraran. Pero los cazadores de esclavos
tenian tan poco estimulo, que algunos duerios de esclavos empleaban a peones
hambrientos para capturar fugitivos en sus horas libres, trabajo que tenia fama

12 Los relatos de cimarrones abundan. Véase, por ejemplo, Caracas, 1833, Memoria, pp. 18-
20; Memorias de la Sociedad de Amigos del Pais,N°23, 15 de noviembre de 1834 en Sociedad
Econémica de Amigos del Pais, 11 345-356; AGN, Int. y Just., CXVII (1835), 304-308 (lista
y descripcidn de esclavos préfugos, catorce hombres y siete mujeres ademas de algunos
nifos). Relatos de cimarrones que trabajaban como hombres libres pueden verse en AGN,
Int.y Just., CLXVI (1837), 93-94 (Carta de un dueiio de esclavos acerca de los cimarrones
en las Minas de Aroa); CLXIX (1838), 154-159 (Carta oficial de Ocumare de la Costa
sobre los cimarrones en Aroa); y CLXXVI (1838), 47-56.

13 Ademas de las fuentes citadas en la nota 13, véase AGN, Int. y Just., LVI (1832), 24-29
(Novedades con algunos esclavos); CVIII (1835), 365-369 (Persecucién de malhechoresy
esclavos préfugos en Caucagua); CL VIII (1837), 367 (Lista de esclavos préfugos);
CLXXXII (1838), 215-275 (Amotinados en Puerto Cabello); y Carabobo, 1845, Memoria,
p- 2.

14 AGN,Int.y Just.,, CCLVII (1842), 322-335 (Impida que los esclavos se fuguen para laisla
de Trinidad).
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de ser peligroso y desagradable.' De cuando en cuando, una comunidad de
cimarrones, o rochela, se volvia tan grande y sus miembros tan osados que
amenazaban a las comunidades vecinas o por lo menos hacian que la gente
respetable temiese por sus propiedades y su vida. Cuando esto ocurria, los
aterrorizados ciudadanos enviaban cartas pidiendo ayuda al gobierno local,
provincial y nacional. Se formaba una expedicidn, se distribuian armas, y los
defensores de lasociedad salian a enfrentarse con lo que amenazaba a su segu-
ridad. Con frecuencia la expedicién no encontraba a nadie; algunas veces se
atrapaba a unos pocos individuos, y muy rara vez se encontraba ciertaresisten-
cia. En todo caso, larochela era destruida y los cimarrones eran capturados o
dispersados.'®

No hay manera de ni siquiera imaginar cuintos cimarrones fueron captura-
dos. Pero muchos han debido ser capturados, pues de otro modo sus duefios
no habrian seguido gastando su dinero en anuncios con las descripciones de
sus esclavos préfugos. No obstante, a través de todo ese periodo, los esclavos
continuaron huyendo de la servidumbre y prefiriendo la vida precaria de la
rochela alaseguridad de la cabaria de esclavos.

Sin embargo, a pesar de la futilidad de la existencia esclava, pocos esclavos
se decidian por la rebelion violenta. Desde el final de laindependencia hastala
abolicién no se encuentra registrada ninguna rebelion de esclavos organizada
en gran escala.”” Esto no quiere decir que los esclavos fuesen siempre pacificos
ni que nunca tomaron las armas por la libertad. Lo que es significativo, sin
embargo, es que la poblacién esclava nunca encontré el liderato ni la ocasién
para organizar un esfuerzo importante por la libertad. Habia cierto nimero de
condiciones que hacian que las rebeliones de esclavos fuesen una proposicién
mas bien desprovista de atractivos. Primero que todo, los esclavos eran una
minoria. Ademas, estaban diseminados en un drea geogrifica bastante grande.
Los problemas de la organizacién y de la comunicacién que plantearian un

15 Caracas, 1832, Proyecto de reglamento general de policia, Caracas, Valentin Espinal. 1832;
Caracas, 1833, Memoria, pp. 18-20; Caracas, 1839, Ordenanzas, resoluciones y acuerdos
de la Diputacidn Provincial de Caracas en sus reuniones ordinarias de 1838 y 1839, Edicién
oficial, Caracas, George Corser, 1839, p. 60; El Liberal, N° 665, 21 de agosto de 1847
(Sobre la necesidad de medidas policiales contra los esclavos); AGN, Jnt. y Just.,, CCCXV]
(1849),83-101 (Denuncia sobre conspiracidn de clases).

16 Relatos de esas expediciones pueden encontrarse en los siguientes expedientes: AGN, Int.
y Just., LVI (1832), 24-29; CVIII (1835), 365-369; CLXXVI (1838), 47-56.

17 Esto no quiere decir que los esclavos no participaron nunca en rebeliones violentas, sino
que las rebeliones en las que tomaron parte los esclavos siempre estaban organizadas y
dirigidas por personas que no eran esclavos que les ofrecian la libertad para poder asi lograr
reunir tropas.
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levantamiento masivo eran casi insuperables.'® En tercer lugar, la facilidad con
la cual los esclavos podian escaparse a las montarias era una valvula de escape
para los esclavos mas ambiciosos y mas valientes que han podido constituir
precisamente el liderato necesario. Ademas, toda una generacién de esos lide-
res habia adquirido sulibertad luchando enlos ejércitos de laindependencia.
Naturalmente, habia casos aislados de violencia de parte de los esclavos dirigi-
da contra amos brutales o capataces despéticos, pero ninguno de esos inciden-
tes parece haber encendido unareaccién mas amplia.”

Pero quizi lo que mas disuadia alos esclavos de toda violencia erala violen-
cia periddica desatada por los amos. Las guerras de laindependencia estable-
cieron en el pais la costumbre de admitir alos esclavos negros en las batallas
politicas de sus amos. Aunque nadie queria reconocer la complicidad de reclu-
tar esclavos con el propésito de derrocar al gobierno, tanto los liberales como
los conservadores cayeron en esa practica muchas veces. Durante la cortare-
belién de 1835 corrieron rumores de alzamientos de esclavos negros, pero
nada result6 de eso, probablemente debido ala corta duracién de la rebelion.?°
Sin embargo, la crisis de 1842 se prolongé y la oligarquia conservadora en el
poder se neg6 a ayudar (como la élite liberal pensé que lo haria), y, en la vispe-
ra de las claramente fraudulentas elecciones de 1846, la rebelién estallé. Los
aterrados oligarcas conservadores pronunciaron largas e hipdcritas censuras
del ticito apoyo a la libertad de los esclavos que los liberales concedian a los
que se unieran a la rebelién. Aunque relativamente pocas atrocidades se les
podia atribuir a los esclavos que buscaban su libertad, el gobierno, pro-
fundamente estremecido, acus6 a sus opositores de ser extraordinariamente
irresponsables e inmorales al desatar ufia guerraracista.?!

18 Unaideadel problema de la comunicacion puede verse en el expediente sobre unos distur-
bios de los esclavos que se pensaba tenian ramificaciones en otras partes, AGN, Int. y Just.,
CD (1849), 122.154.

19 Paraunejemplo de un pequeiio altercado, exagerado mas alla de toda proporcidn por ner-
viosos empleados gubernamentales, véase AGN, Int. y Just., CCCXCI (1848), 347-369.

20 AGN, Int. y Just.,, CLII (1836), 1-7; CXXXVIII (1836), 251-276; y Williamson, Caracas
Diary, p.72.

21 Las informaciones sobre la participacion de los esclavos en la revolucién de 1846 estin
diseminadas en la prensa. Véase, por ejemplo, E/ Republicano, N° 6, 27 de junio de 1844
(Diabdlica invencidn); £/ Centinela de /a Patria,’N° 8,9 de diciembre de 1846 (Editorial
sobre el guzmancismo); Drario de /a Tarde, N° 60, 6 de agosto de 1846 (J. V. Gonzalez,
CartaXaA. L. Guzmin); E/ Liberal, N° 615, 12 de septiembre de 1846 (El guzmancismo
en la prictica); N° 615, 12 de septiembre de 1846 (Crénica interior: facciosos); N° 617, 26
deseptiembre de 1846 (Editorial); N° 622, 24 de octubre de 1846 (Descripcién de un ataque
alahacienda de Angel Quintero); N° 624, 7 de noviembre de 1846 (Faccién de Charallave);
El Centinela de /a Patria, N° 8,9 de diciembre de 1846 (Breve juicio). Véase también PRO,
FO 80/40, 20-26 (B. H. Wilson, Caracas, 19 de setiembre de 1846); U. S. State, Diplomatic,

Venezuela, N° 79, I1I (Benjamin G. Shields, Caracas, 30 de setiembre de 1846).
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Hasta cierto punto toda esa indignacién sonaba a hueco, especialmente
cuando vemos a los conservadores expulsados incitando rebeliones de escla-
vos afines de los afios 40 y comienzos de los 50.22 Es casi imposible calcular la
influenciay lamagnitud de la participacion esclava en esos alzamientos, pero
no hay duda de que si participaron y en un nimero suficiente como para asus-
tar seriamente a todos los oligarcas interesados.

Laélite liberal no tenia menos temor a las rebeliones de los esclavos que sus
enemigos conservadores. Los informes del Ministerio del Interior sobre la efi-
cacia del sistema de manumisién no deja dudas de los temores de la dinastia de
los Monagas. Creian que la manumisién debia apresurarse a darles lalibertad a
suficientes esclavos como para que los demis tuviesen ese estimulo. De otro
modo, las consecuencias serian terribles.?> Ademas, los funcionarios se ponian
extremadamente nerviosos con las conspiraciones de los esclavos. Cualquier
rumor era suficiente para enviar tropas a dominar alzamientos imaginarios.
Los conservadores exiliados explotaban ese nerviosismo propagando rumores
falsos.?

Basandonos en las informaciones disponibles, podemos sacar la conclusién
de que los esclavos negros venezolanos no tenian inclinaciones hacia la rebel-

22 Las informaciones sobre la participacidn de los esclavos en la revolucién de 1846 estan
diseminadas en la prensa. Véase, por ejemplo, E/ Republicano, N° 6, 27 de junio de 1844
(Diabélica invencidn); E/ Centinela de [a Patria,”N° 8,9 de diciembre de 1846 (Editorial
sobre el guzmancismo); Drarro de /a Tarde, N° 60, 6 de agosto de 1846 (J. V. Gonzilez,
CartaX a A. L. Guzmin); E/ Liberal, N° 615, 12 de septiembre de 1846 (El guzmancismo
en la practica); N° 615, 12 de septiembre de 1846 (Crdnica interior: facciosos); N° 617, 26
de septiembre de 1846 (Editorial); N°® 622, 24 de octubre de 1846 (Descripcién de un
ataque a la hacienda de Angel Quintero); N° 624, 7 de noviembre de 1846 (Faccidn de
Charallave); £/ Centinela de [a Patria, N° 8,9 de diciembre de 1846 (Breve juicio). Véase
también PRO, FO 80/40, 20-26 (B. H. Wilson, Caracas, 19 de setiembre de 1846); U. S.
State, Diplomatic, Venezuela, N° 79, I11 (Benjamin G. Shields, Caracas, 30 de septiembre
de 1846).

23 ElRepublicano,N°252,7 de noviembre de 1849 (Carta circular a los gobernadores pidién-
doles hacer presién en favor de la abolicién). Nada puede ser mas explicito sobre este
punto que las razones que tenia el Ministerio del Interior para que la manumisién fuera
efectiva: “... haciendo efectiva lamanumisién de los esclavos, asegurando las naturales es-
peranzas de éstos, acercando el dia de laemancipacién de todos y respetando el derecho de
propiedad de sus duefios, quedara destruido un poderoso elemento de agitacidn, de zozo-
bra y de disgusto, de que se hace uso cuando asi conviene a los partidos politicos con
notable perjuicio del orden, de la tranquilidad y de la dicha de la patria”, Int. y Just., Memo-
ria, pp. 19-20.

24 Ademais de los documentos citados en la nota 24, véase AGN, Int. y Just., CD (1849),
122.1504 (Se denuncia una revolucién); CDLXXII (1852), 344-347 (Esclavos trastornan-
do el orden).
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dia por su cuenta. La mayoria de los esclavos optaba por la resistencia pasiva o
lafuga. Por otra parte, lalibertad era una meta tan valiosa que muchos esclavos
estaban dispuestos a convertirse en carne de cafién en las guerras civiles de sus
amos con la esperanza, frecuentemente vana, de liberacién. Sin embargo, es
bastante irénico el hecho de que fue precisamente la capacidad de trastornos
en potencia, verdadera o imaginada, lo que finalmente les aporté la libertad.





