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INTRODUCCION

N MEXICO LA ZOOARQUEOLOGIA es una disciplina de
fuertes contrastes. Por un lado, sabemos que desde finales del siglo XVIII se
reportaron hallazgos de restos animales asociados a estructuras religiosas
de tiempos prehispénicos (Bernal, 1992), pero aun en la actualidad muchos
arquedlogos dudan de si vale la pena rescatar la arqueofauna descubierta por-
que no saben si los resultados podran aportar informacidn relevante para su
investigacion; por otro lado, desde el siglo XX, a partir de que la arqueologia
mexicana se constituyé como disciplina con un método de trabajo estructu-
rado, siempre el arquedlogo ha vivido la disyuntiva de impulsar el estudio de
la coleccidn zooarqueoldgica obtenida, o mejor buscar informacién general en
fuentes escritas del siglo XVI sobre la fauna que utilizaban los pueblos indige-
nas antes de la Conquista.

Parte de este esquema tiene su origen en que la zooarqueologia apare-
cié en México, en el Instituto Nacional de Antropologia e Historia (INAH)
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(Pérez, 2009), medio siglo después de los primeros estudios arqueoldgicos
formales, pero también existe la circunstancia de que gran parte de los tra-
bajos zooarqueoldgicos se han realizado bajo un esquema conservador, es
decir, limitando la investigacién a la identificacion de las especies presentes,
que concluye con una sencilla lista de restos estudiados bajo la forma de un
informe técnico, sin que exista en ningtin momento la comunicacién necesa-
ria entre zooarquedlogo y arqueélogo, de forma que impulse la investigaciéon
hacia la comprensién de cémo el recurso animal fue concebido y empleado
por la comunidad ahi establecida. Resultado inevitable de este patrén es que
ambas partes (el arquedlogo y el zooarquedlogo) aceptan sin problemas los
limitados productos bajo la certeza de que la ausencia de informacién (poten-
cialmente existente pero no extraida) podra ser sustituida por datos prove-
nientes de fuentes histéricas.

ORIGEN DE LA ZOOARQUEOLOGIA EN LA
UNIVERSIDAD NACIONAL AUTONOMA DE MEXICO

La mds importante institucién académica mexicana, la Universidad Nacional
Auténoma de México (UNAM), cuenta con un laboratorio de zooarqueolo-
gia adscrito al Instituto de Investigaciones Antropoldgicas (IIA) desde 1986,
cuando Raul Valadez Azua fue contratado para desarrollarlo.

Aunque aproximadamente un 25% de los académicos del IIA son arqued-
logos, cuando el Laboratorio de Paleozoologia fue creado no se sugirieron
esquemas de trabajo mds alld de que su principal responsabilidad fuera el
apoyo a los proyectos arqueoldgicos; por otro lado, el responsable, siendo bié-
logo formado en la UNAM, no tenia un antecedente de cémo era el trabajo
zooarqueoldgico “normal” en entidades como el INAH, lo que permitié que
la propuesta de como funcionaria el laboratorio se estructurara al margen de
esquemas tradicionales y con las sugerencias de algunos antropdlogos que con
el paso de los afos se han convertido en importantes figuras de la investigacion
antropoldgica mexicana, por ejemplo, los doctores Linda Manzanilla, Luis A.
Vargas Guadarrama y Carlos Serrano Sanchez.

Uno de los grandes beneficios de la UNAM es la libertad de cétedra, la
cual, aunque no siempre puede rebasar los conflictos personales o las limita-
ciones de recursos, generalmente se mantiene como un enorme paraguas que
protege a la academia de las tormentas econdémicas o politicas que se viven en
el pais. Dicha libertad, si es convertida en productos concretos de investigacién
—publicaciones, participacién en congresos, cursos, conferencias, etc.—, dejara
abierta la posibilidad de que el académico involucrado pueda desarrollar su
linea de investigacion con libertad.
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Este conjunto de condiciones permitieron que desde el principio los pro-
ductos zooarqueoldgicos derivados del laboratorio rebasaran el esquema tra-
dicional y buscaran dar opciones acerca de la forma como se habia dado la
relacion hombre-fauna en el sitio de estudio (Serra y Valadez, 1985), aspecto
que, a partir de ese momento, se convirtié en la meta minima por cubrir dentro
de cualquier estudio zooarqueoldgico que se vaya a realizar.

IMPULSO INTERDISCIPLINARIO

Para mediados de los ochenta, el tema de la interdisciplina era algo poco
manejado en México, pero en el laboratorio de Paleozoologia este esquema de
pensamiento se dio de manera natural como consecuencia de que el acadé-
mico responsable tenia formacién biolégica y fuertemente encaminada hacia
la investigacion cientifica formal, pero dentro de un dmbito laboral completa-
mente antropoldgico. Esto permitié que los problemas antropolégicos fueran
emprendidos bajo otros esquemas de pensamiento y que el resultado tuviera

una alta aceptaciéon académica (Barba et al., 1987; Serra y Valadez, 1986; Vala- |
dez, 1988a, 1988b y 1989), por lo que, cuando surgen las primeras demandas de 257
estudios por realizar bajo una concepcion interdisciplinaria, esto fue abordado "
sin problemas (Valadez, 1992, 1993, 1994, 1995 y 1996). Es necesario recalcar

que dentro de este proceso fue nuevamente factor clave la libertad de catedra de

la UNAM, pues permitié que los productos obtenidos justificaran el esquema

de pensamiento sin necesidad de explicarle a nadie. Por otro lado, debido a

que en el campus de la ciudad universitaria (donde se encuentra el ITA) es rela-
tivamente facil encontrar especialistas de diversas dreas que acepten apoyar

el trabajo académico de colegas (zodlogos en general, médicos, nutridlogos,
paleontélogos, médicos veterinarios, etc.), el ambiente mismo propicia la bus-

queda de soluciones a problemas antropoldgicos a partir de otras disciplinas.

RUTA DE LA INVESTIGACION ZOOARQUEOLOGICA
EN EL LABORATORIO DE PALEOZOOLOGIA
A partir de los noventa, ya con lo interdisciplinario como esquema normal
de trabajo, el reto académico principal ha sido incorporar todo tipo de estu-
dio y visién innovadora dentro de la investigacion zooarqueoldgica. Esto, sin
embargo, ha requerido una planeacién mds cuidadosa de la ruta de estudio
que sigue cada elemento éseo, a fin de saber qué cantidad y tipo de datos
podran obtenerse.

La investigacién zooarqueoldgica del Laboratorio de Paleozoologia posee
tres niveles (ver la figura 1). El primero incluye el estudio del elemento dseo,
el hueso como tal, el cual se analiza para saber si requiere consolidacién, y
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Fases de trabajo
y secuencia

Nivel y secuencia
de los estudios
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Figura 1. Esquema de trabajo zooarqueoldgico que se realiza dentro del laboratorio de Paleozoologia del Insti-

tuto de Investigaciones Antropoldgicas de la Universidad Nacional Autdnoma de México.

después, para ubicarlo anatémica, taxonémica y ontogénicamente. Si en este
primer nivel se reconocen detalles que involucren la necesidad o el interés de
seguir estudidndolo con otros fines (busqueda de evidencias de manipulacién
del hueso, ser parte de un esqueleto identificado, posibles malformaciones del
individuo, detalles que sugieran manejo de organismos vivos o uso de los espe-
cimenes para estudios quimicos o de otro tipo), entonces entrard a alguna de las

dos categorias de estudio especializado.

El segundo nivel involucra la coleccién arqueozoolégica, ya como un
conjunto de individuos reconocidos. El acervo de informacién derivado del
anterior nivel se estudia bajo una perspectiva arqueoldgica, ecoldgica, zoogeo-
grafica e histdrica, para determinar el Minimo Numero de Individuos (MNI),
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reconstruir los esquema de uso, los cambios naturales y antropogénicos que se
dieron para con la fauna al paso del tiempo y la reconstruccion de las condicio-
nes ambientales que existieron durante el periodo estudiado.

Por dltimo, en el tercer nivel se involucran diversas disciplinas antropo-
logicas (y otras afines) para colocar la informacion dentro de un marco etno-
biolégico v, asi, tanto enriquecer los resultados obtenidos como aportar nuevo
conocimiento a la etnobiologia.

El cuadro mostrado, sin embargo, requiere especialistas de diversas areas,
incluso dentro del mismo grupo de trabajo, pues es imposible que una sola
persona pueda realizar toda la linea de estudio. En nuestro caso, tenemos un
equipo constituido por dos arquedlogos (uno especializado en la manufactura
del hueso), un bidlogo con estudios de posgrado en antropologia y un bid-
logo, ademas de quimicos, fisicos, médicos veterinarios, odontélogos, zodlo-
gos, paleoetnobotanicos, antropdlogos fisicos, lingiiistas y etndlogos, y otros
arqueozodlogos con quienes se ha colaborado.

Pero dificilmente podria llegarse a este nivel de esfuerzo académicosino |
existiera siempre el propoésito de involucrar al arquedlogo responsable del pro- 259
yecto dentro del estudio zooarqueoldgico, para que se integre en la medida de "
lo posible al espiritu de la investigaciéon y proporcione la informacion necesaria
para avanzar en los estudios. Ciertamente, no todos aceptan en principio la idea,
pero conforme se han ampliado el banco de publicaciones hechas por el labora-
torio y el alto nivel de beneficios académicos, se hace mas facil la labor de con-
vencimiento e, incluso, puede darse la situacién de que conozca el tipo de estudio
que se realiza y busque precisamente este tipo de trabajos y resultados.

ALGUNOS CASOS ILUSTRATIVOS

A lo largo de tres décadas han existido tanto proyectos de investigacién con
todo el acervo necesario para estudiar al mdximo cada elemento 6seo como
aquellos con los cuales los resultados han quedado estacionados en cierto nivel,
por la ausencia de informacién o por el pequeno tamafo de la coleccién. Por
otro lado, se han llevado a cabo lineas de investigacién dentro del laboratorio,
independientes de proyectos arqueoldgicos, cuyo fin es el desarrollo de méto-
dos de estudio del material zooarqueolégico.

El estudio de los cdnidos mesoamericanos. Perteneciente a estas lineas de
investigacion tenemos, como primer caso, el estudio de los cdnidos arqueo-
zoologicos, el cual se inicié desde 1989, junto con la Maestra en Antropologia
Alicia Blanco Padilla, de la Direccién de Salvamento Arqueoldgico del INAH.
Su origen se relaciona con la enorme cantidad de restos del género Canis en
contextos mesoamericanos, los cuales, sin embargo, nunca habian sido objeto
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de estudio detallado. En el presente poseemos el esquema metodoldgico nece-
sario para reconocer especie, edad, sexo, raza (en el caso del perro), dimensio-
nes (alzada, longitud, peso, patrones alimentarios, padecimientos congénitos,
relacion canido-hombre, valor simbdlico, posible uso post mértem, y si se tratd
de ejemplares que al morir tenfan menos de un ano de edad, época en que se
dio el evento) (Blanco, Valadez y Rodriguez, 2009) (ver la figura 2).

Fases de trabajo

y secuencia Nivel y secuencia de los estudios

Consolidacion, si se requiere, determinacion anatdmica, toma de
medidas, identificacion de especie, reconocimiento de edad, huellas de
manipulacion, aspectos tafonémicos, si se trata de parte de un conjunto
de huesos o es una pieza aislada \

¥

Estudio de huellas de

manipulacion, determinacion

de raza, de sexo, de anomalias,

—— de posibles usos del hueso y del canido
260 \

] Limpieza de la muestra,
elaboracion de colecciones
de muestras, realizacion
de estudios

I. Individual

\

Contextualizacion de los materiales,
determinacién del MNI, de biotipos,
reconstruccion de las poblaciones
de canidos, determinacion de
actividades involucradas

con cada tipo de canidos
\

\
Il. Colectivo Canidos presentes en el sitio, condiciones de vida
condiciones ambientales y humanas que determinaron
su presencia, esquemas de interaccion con el hombre en espacio y
tiempo, determinacion de la época de muerte de individuos no adultos

|
v

Empleo de los datos de los canidos silvestres
para reconocer condiciones ambientales

|
v

Comparacién de la informacién obtenida respecto a los cénidos con la
Il Integral proveniente de otros sitios u otras fuentes de informacion.
Reconocimiento de la relacion hombre-cénido como fenémeno cultural

Figura 2. Proceso de estudio de canidos zooarqueoldgicos dentro del laboratorio de Paleozoologia de la UNAM.
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Elementos traza y colecciones zooarqueoldgicas. Otra linea de investi-
gacion, aun en proceso de desarrollo, es el estudio de elementos traza, para
determinar patrones alimentarios (en humanos y en fauna doméstica), pero el
esquema metodoldgico requiere el empleo de la fauna silvestre del sitio estu-
diado para estructurar un marco de referencia que permita convertir los valores
obtenidos en tendencias alimentarias (Valadez et al., 2005; Valadez y Tejeda,
2005) (ver la figura 3).
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Figura 3. Ejemplo de uso de la arqueofauna de mamiferos de un sitio arqueoldgico para reconocer patrones
alimentarios en humanos. Los niveles de estroncio son directamente proporcionales a las dietas ricas en
vegetales, y los de zinc, a las carnivoras. Al obtener datos de relacidn Sr-Zn en fauna silvestre creamos un marco
de referencia que permite ubicar las tendencias humanas. Los resultados, de acuerdo con nuestra condicion
natural omnivora y su posicién en la grafica, nos presentan a los individuos estudiados con una dieta intermedia
entre ardillas y zarigiieyas, indicativo de una alimentacién muy diversa, pero con predominancia de alimentos de
origen vegetal (Valadez et al,, 2005; Valadez y Tejeda, 2005).

Fauna del proyecto “Tiineles y Cuevas” de Teotihuacdn. Respecto de pro-
yectos arqueoldgicos que nos ilustran sobre el esquema de investigacién tene-
mos, en primer lugar, “Estudio de Tdneles y Cuevas en Teotihuacan’, del cual
se derivé una coleccidn zooarqueoldgica de poco mds de 3.000 individuos per-
tenecientes a 275 taxa, distribuidos a lo largo de trece siglos (siglo VII-VIII d.
C. hasta el presente). Su estudio permitié proponer secuencias ocupacionales
del sitio, uso de la fauna en diversas épocas, evoluciéon paleoambiental de la
regidn, el hallazgo de una nueva forma de cdnido doméstico, determinacién
de patrones alimentarios en humanos y cédnidos domésticos y la elaboracién
de propuestas sobre el uso de los perros para realizar fechamientos relativos
mediante el coldgeno residual (Valadez, en prensa).

Fauna del “Entierro 6” de la Pirdmide de la Luna. En este momento se
estan concluyendo los estudios de la fauna descubierta en el “Entierro 6” de
la segunda estructura piramidal mds importante de la ciudad arqueoldgica
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de Teotihuacén, la “Pirdmide de la Luna” (Sugiyama y Lépez, 2006). La investi-
gacion zooarqueoldgica se inici6 en 2004 con el rescate de cuarenta organismos
descubiertos, seguido de su consolidacion, estudio y armado. En este momento
se ha determinado el esquema de manejo que se dio con cada uno de ellos, que
en algunos casos incluy6 su captura y posterior cautividad, el reconocimiento
de lesiones, forma de muerte y esquema de traslado a la pirdmide (Blanco et al.,
en prensa) (ver la figura 4).

CONCLUSIONES

Aunque la investigacion zooarqueoldgica que se realiza en el Laboratorio de
Paleozoologia del ITA de la UNAM tuvo un inicio lleno de situaciones fortuitas,
con el paso de los anos ha tenido la oportunidad de consolidar un esquema de
trabajo interdisciplinario de amplio beneficio académico, como lo demuestran
las aproximadamente 200 publicaciones que se han derivado al paso de 23 afos.

Entre los factores que han tenido un papel crucial para el desarrollo de
la zooarqueologia bajo el esquema mostrado se encuentran, en primer lugar,
la libertad de cdtedra; en segundo término, el involucramiento del arquedlogo
con los estudios por realizar, y, finalmente, la posibilidad de constituir grupos
de trabajo donde las humanidades y las ciencias experimentales tienen un peso
similar y el mismo objetivo, llevando asi a una propuesta de investigacién muy
detallada en cuanto a la forma como el material faunistico es estudiado, y ambi-
ciosa, en cuanto a la informacién que se busca obtener; afortunadamente, los
resultados logrados demuestran, sin lugar a dudas, que este esquema de investi-
gacion es una realidad en todo sentido y un referente de la forma como se puede
conducir la investigacién zooarqueoldgica en América Latina. s
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Fases de trabajo
y secuencia

Nivel y secuencia de los estudios

. Individual

Remineralizacion y consolidacion de los huesos, reconstruccién de los mismos,
determinacién anatdmica, toma de medidas, identificacidn de especie, de edad,
busqueda de huellas de manipulacion y de otro tipo de alteraciones tafondmicas

1

¥

Estudio de huellas de manipulacion,
reconstruccion de cada ejemplar,
determinacién del sexo y de su biotipo,
estudio de restos dseos de cavidad
gdstrica y de lesiones identificadas

|

v

Separacién de muestras, limpieza,
elaboracion de colecciones de
muestras, realizacion

de estudios de elementos traza

/

II. Colectivo

v

Busqueda de patrones de acomodo
de individuos, determinacion de los
esquemas de manejo de cada unoy
posibles asociaciones simbolicas

\

\ 4
Reconocimiento de individuos completos o que llegaron bajo la forma de pieles,
reconstruccion del manejo que se dio con cada uno previo al evento, estudio de

condiciones de cautividad y manejo de ejemplares vivos, determinacion del posible
momento de muerte de los animales cautivos y forma en que se realizo

v

Determinacion de lugares de procedencia de los ejemplares, estudio de las
circunstancias bioldgicas que favorecieron la cautividad de algunos

M1l Integral

v

Comparacién de la informacién obtenida con la de otros entierros descubiertos
en la Pirdmide de la Luna, estudio de otros eventos de cautividad de animales en
Mesoameérica, reconocimiento de la tradicion de capturar crias y mantener cautivos a
ciertos animales como esquema cultural mesoamericano

Figura 4. Secuencia de trabajo zooarqueologico realizado con los ejemplares descubiertos en el “Entierro 6” de
la Piramide de la Luna (Blanco et al., en prensa).
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