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Resumen

Andlisisdelaproblematicadelasituaciéndelastesisde
grado(Licenciatura,MaestriayDoctorado)afindees-
tablecercriteriosquepermitansucorrectaevaluacion.
Aportaciondelosresultadosdeuntrabajodeinvestiga-
ciénsubvencionadoporlaUniversidadComplutensey
laComunidaddeMadridsobrecriteriosdeevaluacion.
Se afade untestdeevaluaciényacontrastadoenlos
ultimoscincoanosy parte del contenidodelborrador
deproyectodeRealDecretoreguladordelasensenan-
zas de doctorado en Espana.

Palabras clave: Tesis/ Doctorado/ Evaluacion de las tesis.

Abstract

Analysisoftheproblemofthestatusofthethesis(bache-
lor, masterand doctorate)to establish criteriafor proper
evaluation.Providingtheresultsofaresearchprojectfun-
dedbytheUniversidadComplutenseandtheComunidad
ofMadridandonbenchmarks.ltaddsanassessmenttest
andproveninthe pastfiveyearsand partofthe contents
of the deletion of draft Royal Decree of doctoarate tea-
ching in Spain.
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Introduccion

A nuestro juicio, la madurez de la
Escuela de Ciencias de la Informa-
ciondelaUniversidadAuténomade
San Luis Potosi,alaqueelfirmante
deestaslineassesientefelizmente
vinculado,se muestraconocasién
de su 30° aniversario, al menos en
doshechos:elnimerocrecientede
docentes de la misma que han al-
canzadooestanapunto dealcan-
zarsutitulodeDoctoryelhechode
lapublicaciéndeestanuevarevista
cientificacuyoéxitoenelpresente
yenelfuturo deseamosferviente-
mente.

Peroessobreel primeraspecto,
sobreelquedeseamosreflexionar:
elsignificadoacadémicodelatesis
degradoysusgarantiascientificas
através de los procedimientos de
evaluacion. Sobre las tesis de gra-
do cabe hacer, de entrada, las si-
guientes consideraciones: a) Son
tesis que suponen la culminacién
de diversos grados académicos:
licenciatura,maestriaydoctorado,
nivelesdeensefianzasimilarescon
escasas diferencias en numerosas
universidades del mundo.- b) La
diferencia entre las mismas nunca
debenbasarseenelmayoromenor
nivelderigormetodoldgicosinotan
soloenlaextensiénotamanodesu
objeto de investigacion; c) Repre-
sentan una accion todavia de las
mas serias que un centro docente
universitariopuedeemprenderya
que, como se sabe, las universida-
des son centros donde se investi-
ganlosproblemaspropiosdecada
disciplina que, alavez, se transmi-
ten porlavia de la docencia de tal
suerte que deben persequirlafor-
macidnintelectualdelosalumnos
-el oficiodel pensamiento-y nosu
formaciéncomomerosacumulado-
resdeconocimientosoinformacio-
nes, d) Las tesis representan, ade-
mas, la posturaactiva, individual y
deaventuradeldiscentebuscador
de conocimientos propios frente

a la actitud con frecuencia pasiva
delalumnoque,acomodadoensu
pupitre, recibe conocimientos del
docente y de los textos. e) Como
corolariofinal,habriaquerecordar
que las universidades mas pres-
tigiosas son aquéllas en las que
mas y mejor se investiga y que
los resultados de tal actividad van
progresivamenteconvirtiéndoseen
cimientos sobre los que se asienta
yseelevanprogresivamentedichas
universidades.

Pero, ademas y en el caso de
los que profesamos la disciplina
denominadaindistintamenteBiblio-
tecologia,DocumentaciényCiencia
delalnformacién,suinvestigacion
reviste un doble valor: valiosa por
cuanto pretende resolver proble-
mas cientificos de su campoy va-
lioso porque dichas resoluciones
implican mejora en el resto de los
saberes y ello a partir de las con-
sideradas funciones de nuestra
disciplinaeneldambitodelaciencia
como son: servir de apoyo al cre-
cimiento detodos los saberes me-
diante lafacilitacion de lasfuentes
deinformacion,apoyoalacomuni-
cacion delos hallazgos cientificos,
instrumentoparalaadecuadaeva-
luacion delacienciaydelosinves-
tigadoresy,finalmente,instrumen-
toparalaadecuadarecopilaciénde
materiales ofasedeltrabajoinves-
tigador.

Naturalmente quelaeficaciade
los procesos descritos aun some-
ramente exigen una serie de ac-
cionesconducentesalaadecuada
formaciondedirectoresytutores,a
laadecuadaformacion delos gra-
duandos (licenciados, maestros,
doctores)yalosinstrumentos que
garanticen los resultados finales
por medio de procedimientos de
evaluacién quetenganen cuenta,
al menos, los aspectos mas esen-
cialesylosrequisitos minimos que
debenconstituirlacalidaddelaste-
sis presentadasantelostribunales

11



[
T
(2}
o
o
o
Q
(@]
o
T
«
o
@
S
X
S
=
o
I
2
>
(@)
o

Informacion

L
|
jlas]
[<b)
°
90
]
&)
o
D
(@]
[<b)
k=]
<
@
=
[&)
9]
Ll
<
[<b)
k=]
=
Q
&)
9]
o
=
>
o

preceptivos,tribunalesdeextrema
responsabilidad por seren primer
lugar, garantes de la solvencia de
lasuniversidadesquerepresentan
y, de otro lado, por autorizar la ca-
pacidadcientificadelosautoresde
las tesis.
Esevidentequelosprocedimien-
tosdeevaluacion,antesydespués
delos actos publicos de presenta-
cién y defensa, aparecen con fre-
cuencia, al menos en nuestra opi-
nién, contaminados por aspectos
subjetivosenlaevaluacidny,sobre
todo,porquelasevaluacionessue-
len ser parciales a tenor del mayor
omenorinterés que los miembros
deltribunalpuedantenerporésteo
aquélapartadodelatesistodoello
sin perjuicio de la garantia ofreci-
daporeldirector/tutordeltrabajo
o las comisiones mantenidas ad
hocporlosdepartamentosuniver-
sitarios que, en ocasiones, valoran
de modo muy general. También
se advierte que las garantias de
evaluaciénnosuelenserexcesiva-
menteminuciosasenlalegislacion
universitaria.Porejemplo,enEspa-
Aa,elproyectodeRealDecretoque
regulardlosestudiosdedoctorado
(2010) “respondealanecesidadde
adaptarsuorganizaciénalaslineas
que vertebran el Espacio Europeo
deEducaciénSuperioryel Espacio
Europeodelnvestigacién,asicomo
a la evolucion en nuestro pais de
loscambiosnormativosreferentes
alpersonalinvestigador.LalLeyOr-
ganica 4/2007, de 12 de abril, por
la que se modifica la Ley Organica
6/2001 de Universidades, define la
estructura de las ensefanzas uni-
versitarias en tres ciclos: Grado,
Master y Doctorado. Los estudios
dedoctorado,correspondientesal
tercer ciclo, conducen a la obten-
ciéndel correspondiente titulo de
cardacter oficialy validezentodoel
territorionacional.Segunestablece
la citada Ley, los estudios de doc-
torado se organizarany realizaran
en la forma que determinen los

estatutos de las universidades, de
acuerdo con los criterios que para
la obtencién del titulo de Doctor
apruebe el Gobierno, previo infor-
medelConsejode Universidades”.
Sinembargo,dichoproyecto,como
seobservardmasadelante, propo-
nemedidasconcretastendentesa
la evaluacién de la calidad de los
programas de doctorado y de los
consiguientes trabajos de investi-
gacion.

Unproyectodeinvestigacién
sobre criterios parala evalua-
cién de las tesis doctorales.

Las ideas antecedentes movieron
a nuestro Grupo de Investigacion
delaUniversidad Complutensede
MadridyComunidadAutébnomade
Madrid a proponer en 2007 una
investigacion subvencionada que
estudiaramasafondoypropusiera
determinados criterios que,al me-
nos minimamente, sirvieran para
evaluar la calidad de las tesis doc-
toralesy,porextension,ladelresto
delastesis de grado. Dicho Grupo
deinvestigacidnyapresentodichas
inquietudes,antesdelaconcesion
delasubvencion, en el dmbito del
XXII Coloquio de investigacion bi-
bliotecolégica organizado por el
CUIB (UNAM) en 2005y publicado
en las Actas del mismo (2005, pp.
102-131) y, posteriormente, el nu-
cleo de los resultados de la inves-
tigacion en la Revista General de
InformaciényDocumentacion(18,
2008, pp. 293-322). El Grupo de
Investigacionalquehemosaludido
(denominado“Otlet. Teoria, histo-
ria,metodologiayevaluaciénenBi-
blioteconomiayDocumentacion”)
esta formado por el autor de este
articulo y por los investigadores
siguiente:Maria Teresa Fernandez
Bajon, Profesora Titular, Universi-
dad Complutensede Madrid;Juan
Miguel Sdnchez Vigil, Profesor Ti-
tular,UniversidadComplutensede
Madrid; Luisa Orera Orera, Profe-



soraTitular,UniversidaddeZarago-
za; Esperanza Martinez Montalvo,
Profesora Titular, Universidad de
Alcal3,FedericoHernandezPache-
co,Profesor Ayudante Doctordela
Universidad Complutense de Ma-
dridenaquelmomentoyJuditPrat
Sedeno, Profesora Asociada, Uni-
versidad Complutense de Madrid.

Objeto,metodologia,fuentes
y estructura del proyecto de
investigacion.

El proyecto de investigacion tenia
porobjetoproponereltextodeun
cuestionario o test que permitala
evaluacién delas tesis doctoral de
modo minucioso en las fases de
evaluacion a priori, en el acto aca-
démicodepresentacionydefensa
y a posteriori cuando la tesis sea
susceptible de nueva evaluacion
en las convocatorias de premio
extraordinario o en las solicitudes
deconcesiéndebecasoproyectos
deinvestigaciénsinperjuiciodesu
evaluacioncomotrabajocientifico
unavez publicado.Elobjetodein-
vestigacion se justifica, aparte de
suutilidadmanifiesta, porlapracti-
caausenciadetrabajosdeestetipo
yaquelainmensamayoriadeellos
sehandestinadoamejorarlospro-
cesos de mejoradelos programas
deDoctoradoperonoalosprocedi-
mientosminuciososdeevaluacion
de las tesis doctorales que, por
lo general, se han reducido a las
opiniones de los miembros de los
tribunales juzgadores de las mis-
mas. Con anterioridad, Valcarcel
en un estudio elaborado en 2002,
planteaba el problema al que no-
sotroshemostratadodecontribuir
aresolver con el presente estudio:
“unadelasdebilidades maspaten-
tes de los estudios de tercer ciclo
de nuestro pais es el escaso rigor
de los procesos de evaluacion de
las tesis doctorales... No se pue-
de decir, por tanto, que no existen

sistemas de control, el problema
radicaencémofuncionan....Lava-
loracion delimpacto y utilidad de
untrabajocientificoexigeunaeva-
luacion diferida después de cierto
tiempoparaestimarlosresultados
generales.... De ahi la necesidad
de implantar procedimientos de
evaluacion a posteriori de las tesis
doctorales..... Cabe concluir que
parece necesario revisary ampliar
los procedimientos establecidos
parala evaluacion de las tesis doc-
torales con el fin de potenciar el
controldelacalidaddelostrabajos
presentados” (pp. 144-145).

Los procedimientos metodol6-
gicosquetuvimos que seguir para
alcanzarlosobjetivosdel proyecto
han sido los siguientes:

1) Consultar las disposicio-
neslegislativassobredoctoradoen
Espafa y otros paises.

2)  Reunir y examinar selec-
tivamente labibliografiarelativaa
técnicasde elaboraciény técnicas
de evaluacién de tesis doctorales.

3) Examinar las normas par-
ticularessobreDoctoradoypremio
deinvestigaciénpromulgadaspor
determinadas Universidades.

4)  Aprovecharlasconclusio-
nes de investigaciones del sector
financiadas por el Ministerio de
Educacion y Ciencia, programa
Andlisis y Evaluacion.

5)  Examinarlosresultadosde
una encuesta dirigida al profeso-
rado sobre evaluacion de las tesis
doctorales.

6) Observarlasconclusiones
deunamesaredondaformadapor
una representacion de coordina-
dores de programa de doctorado,
miembros de la Comisién de Doc-
toradodela UCMYy directores de
tesisdoctoralesafindereflexionar
conjuntamente sobre el tema que
nosocupaemitidaportelevisionen
Internet.

En cuanto a las fuentes utiliza-
das en el proyecto:
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Bricall. Informe  Universidad
2000. En www.crue.org/informe.
univ2000.htm.

Convocatoria“PremioTesisDoc-
torales” (Edicion 2007).Santander,
Fundacion UCEIF. En www.funda-
cion-uceif.org/ineas/premios.html.

Criterios y pautas para la pro-
duccion y evaluacion de las Tesis
de Maestriay Doctorado.Referen-
cia Circular Nro 2/03.

En academica-frba.utn.edu.ar/
potgr/instructivo%?20tesis.pdf.

Encuestadirigidaaunamuestra
de representantes de los cuerpos
docentes universitarios sobre cri-
terios de evaluacién de tesis doc-
torales.Madrid, Departamentode
BiblioteconomiayDocumentacion,
UCM, diciembre de 2007.

Garrin Sallan, Joaquin. Algunos
criterios habituales en la evalua-
cién de tesis doctorales (2005). En
dewey.uab.es/pmarques/edusoft.
htm

GarciaRomero,Antonio.Ensayo
sobre evaluaciéon de la investiga-
cién.Efectosdelosprogramaspre-
doctoralesy postdoctorales. Tesis
doctoral. UAM, 189 pags.

Lopez Yepes, José y otros. Las
tesis doctorales. Produccion, eva-
luaciénydefensa.Madrid, Fragua,
2005, 167 pags.

Normativa de desarrollo de los
articulos 11,12, 13y 14 del Real De-
creto56/2005porelqueseregulan
losestudiosuniversitariosoficiales
de postgrado de la Universidad
Complutense(ConsejodeGobierno
de 13dejuniode 2005,BOUC,5de
julio de 2005).

Prieto Martin, Alfredo. Cémo
escribiry prepararla presentacion
oral de la tesis doctoral. Madrid,
WonderLabResearchingEffective-
ness Program.

Procedimientos a seguir en la
realizacion de tesis doctorales.
Madrid, Facultad de Ciencias dela
Informacién,DepartamentodeSo-
ciologia VI. En www.ucm.es/info/
SOCVI/DOCTORADO/reglatesis.pdf

REAL DECRETO 1393/2007,
de 29 de octubre, por el que se
establece la ordenacién de las
enseflanzasuniversitariasoficiales
(BOE de 30 de octubre de 2007).

Reglamentoparalaelaboracion,
tribunal, defensa y evaluacién de
tesis doctorales. Las Palmas, Uni-
versidad de Las Palmas.

En  www.ulpgc.es/descar-
gadirecta.php?codigo_archi-
vo=7050427.

Sadnchez Rodriguez, Estela y
otros. Estudios de tercer ciclo en
Espafa. Programas de doctorado,
tesis doctorales, indicadores de la
calidad del Tercer Ciclo. Programa
Andlisis y Evaluacién. MEC. 2002.

En www.centrorecursos.com/
mec/ayudas/CasaVer.asp?

Valcarcel Cases, Miguel y otros.
El doctorado en las universida-
des espanolas: Situacién actual y
propuestas de mejora. Programa
Andlisis y Evaluaciéon. MEC.2002.
Enwww.universia.es/contenidos/
gestion/Estudio_situacion_docto-
rado_propuestas_mejora.pdf.

Latranscripcionquehacemosa
continuacidondelindicedelproyec-
topermitevislumbrarlosaspectos
o indicadores que nos parecen
convenientes a fin de constituir
procedimientos de evaluacion de
losproyectosdetesisydelentorno
en que ellas se realicen asi como
delcomportamientodelossujetos
queintervienenenlamismaloque,
alfiny ala postre, permiten basar
lapropuestadetestdeevaluaciéon
quepropusimosensudiayque,de
nuevo,publicamoscomounodelos
anexosdeestearticulodadalaex-
perienciaacumuladaensu utiliza-
ciéondurantelosultimoscincoafos.
Y todo ello, a través de los distin-
tosmomentoscronolégicosenque
unatesisessometidaa preceptiva
evaluacion:apriori—antesdelacto
académicodecaracterpublico-;en
el transcurso del mismoy a poste-
rioricuando hasido parcial ototal-
mente publicada.



1. Criterios de evaluacién a
priori de las tesis doctorales

1.1. Evaluacién del marco
institucional

1.1.1.Admisiénenelprogramade
doctorado

1.1.2.Prestigiodela Universidad

1.1.3.Prestigiodeldepartamento
y calidad del programa de docto-
rado

1.1.4.Prestigio del director de la
tesis doctoral

1.1.5.Formaciéondeinvestigado-
res en el departamento

1.1.6.Formaciéndedirectoresen
el departamento

1.1.7.Abandono de los estudios
de doctorado

1.2.Evaluaciondelproyecto
de tesis doctoral

1.2.1.El papel del director de la
tesis doctoral

1.22.Elpapeldeldepartamento
y la evaluacion del proyecto

1.2.2.1.Metodologia paralaela-
boraciéndelproyectodetesisdoc-
toral. indice provisional

1.2.3.Evaluaciéndelplandetra-
bajo

1.3.Evaluacion de la tesis
doctoral antes de su presen-
tacion y defensa en el acto

académico

1.3.1.El papel de la Comision de
Doctorado de la Universidad

1.3.2.Elpapeldeldepartamento
y del director de la tesis doctoral

1.3.3.Procedimientosdeevalua-
cién global de la tesis doctoral

1.3.4.Publicaciénypresentacion
parcial de latesis en eventos cien-
tificos

2.Criterios de evaluacion

de latesis doctoral en el acto
académicodepresentaciony
defensa

2.1.Composicidn del tribunal

2.2.Evaluacion de la tesis doctoral
enel actoacadémicode presentacion

y defensa
2.3.Reglas paraladefensadelatesis
doctoral

3.Criteriosdeevaluaciénde
la tesis doctoral a posteriori

3.1.Evaluacién de la tesis para
premioextraordinariodedoctorado
y mencién europeaen el Titulode
Doctor.

3.2.Repercusién de las tesis
doctorales en el ambito de la co-
munidad cientifica.

Como hemos indicado, se en-
cuentraenfasedeestudioelborra-
dordel proyecto de Real Decreto
por el que seregulan las ensefian-
zas oficiales de Doctorado. En el
mismo se enumeran minuciosa-
mente las competencias de los
doctores resultantes asi como los
instrumentosdecaracterformativo
que deben aplicarse. Sin duda, su
examen puedey debe mejorarlos
procedimientosdeevaluacionque
siguen siendo objeto de estudio
permanentedadalatrascendencia
delosmismos.EnlosAnexosinclui-
mos, como se ha indicado, el test
deevaluacion-siempresusceptible
de mejora por los evaluadores- y
loscontenidosdelproyectodeReal
Decretoaqueacabamosdealudir.
Efectivamente, el Anexolldel pro-
yecto de Real Decretoincluye, por
vez primera, en la legislacion uni-
versitaria, criterios de evaluacién
deloprogramasdedoctoradoque,
de alguna manera, pueden tener
incidencia en los procedimientos
de evaluacion de las tesis. Y ello
porque, ademas de establecer de
modopormenorizadomedidasde
evaluaciondelacalidadenrelacion
con la supervisién de las tesis, la
formacionpreviadelosdirectores,
latasa de éxito de aquéllasy el se-
guimientodelosegresados.Cobra
interés especial la necesidad de
fomentaractividadesdeformaciéon
de directores y la edicion de ma-
nuales para la buena direccion.
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ANEXOS

Anexo 1:testdeevaluacionglo-
bal de tesis doctorales

CURSO ACADEMICO
UNIVERSIDAD

Prestigio de la Universidad (Ran-
kings)

DEPARTAMENTO

Prestigio del Departamento

- NUumero de tesis presentadas

- Movilidad de sus directores
PROGRAMADEDOCTORADO.DE-
NOMINACION

Prestigio del programa de doc-
torado

- NUmero de alumnos espano-
lesyextranjerosenlosdosultimos
cursos académicos

- i{Mencion de calidad?
TITULO DE LA TESIS DOCTORAL
DOCTORANDO

-Procedimientosdeadmisiénen
el programa de doctorado__ _

- ;Ha recibido cursos de forma-
cién investigadora?

- iExperienciainvestigadoraan-
terior?

- Grado de idoneidad de su for-
maciénconeltemadelainvestiga-
cién

- ;Ha elegido al director/a los
directores?

- ;Lo ha adjudicado el departa-
mento?

- {Estdintegradoenel proyecto
de investigacién?

-Vinculaciéndeldoctorandocon
el/los directores___

-Gradodeidoneidadconeltema
de la investigacion
DIRECTOR/ DIRECTORES:

Prestigio del/de los director/es

- Categoria académica

- Numero de tesis dirigidas con
anterioridad____ensucentro__
fuera de su centro___

- Proyectos de investigacion
comoinvestigadorprincipal/inves-
tigador del equipo___

- Tramos de investigacién que
posee u otros idicadores de sus

méritos cientoficos

-Gradodeidoneidadconeltema
de la investigaciéon
EVALUACION POR EL DEPARTA-
MENTO DELPROYECTODETESISY
PLAN DE TRABAJO

Procedimientos empleados:

- Exposicién ante el Consejo de
Departamento

- Examen por el organismo de
doctorado del departamento

- Informe del director/directo-
res____

- Otros
EVALUADOR/ESAUTOR/ESDEL/DE
LOS INFORME/S EXTERNOY/S:

Prestigiodelevaluadorexterno

- Tramos de investigacién que
posee u otros indicadores de su
prestigio cientifico

-Numerodetesisdirigidas__ _
EVALUACIONDELTEXTODELATE-
SIS DOCTORAL

TITULODELATESISDOCTORAL

- Grado de concision

- Grado de claridad

-Gradode complitud.(constan-
ciadequeeltituloencierrauntema
quevaaserestudiadointegramen-
te)

TEMA

- Si el tema es pertinente en re-
laciénconlineasoproyectosdein-
vestigacion del departamento

- Si el tema esta bien definido
o, de otro modo, si los problemas
cientificosquesetratanderesolver
estanperfectamentedeslindadosy
definidos

- Siesta justificada la necesidad
de ser abordado

- (Repercusiones esperadas en
su linea de investigacion

- ;Aparecen claramente indica-
das las cuestiones derivados del
tema general de la investigacién?

-Gradodeoriginalidaddeltema

- Grado de relevancia del tema
METODO

- Sise han analizadoy criticado
los métodos seqguidos entrabajos
de temay circunstancias similares

- ;Se exponen las reglas meto-



dolégicaselegidas/disefiadaspara
la presente tesis doctoral?

- ;Hay propuesta de hipotesis?

-Gradodeaportacion metodo-
l6gica
ESTUDIO DE CAMPO

-Procedimientosdetomadeda-
tos y contrastacién de los mismos

- ;Quedan bien expuestos los
resultados?

- ;Es coherente la discusién a
partir de los resultados?

ESTADO DE LA CUESTION

-Sisehahechounadescripcion
de los antecedentes del tema.

-Sisehahechounarevision cri-
tica y evaluacién delabibliografia
existente sobre el tema
ESTRUCTURA DE LOS CAPITULOS

- ;/Idoneidad en el numero de
los mismos?

- /ldoneidad de la extension de
los mismos?

- ;Constataciéon delanecesidad
de todos los capitulos o si se ob-
serva la carencia de alguna cues-
tién por estudiar?
CONTENIDODELAINVESTIGACION

- Grado de concisiény claridad
delostitulosde capitulosyepigra-
fes de la tabla de contenidos_

- Calidad del marco tedrico

- Grado de conexién e interde-
pendenciaentreloscontenidosde
los capitulos. Coherencia interna

- ;Presencia de conclusiones
parciales al fin de cada capitulo?
REDACCION

- (Uso del lenguaje cientifico:
precision, terminologia.?

- ;Buen estilo de la redaccién
(sintaxis, signos de puntuacion,
concatenacion de pdrrafos, etc.)

- ;Claridad expositiva?

- {Uso de fuentes valiosas y ac-
tualesy calidad del aparato critico
(notas y citas)?

PRESENTACION FORMAL

- ;Buena presentacion de la
portada?

- ;Buena presentacion de la ta-
bla de contenidos?

- {Ortografia?

- ;Tamano de letra y equilibrio
de lo negro sobre lo blanco?

- {Buena presentacién de figu-
ras, cuadros e ilustraciones?
CONCLUSIONES

- {Aparecen numeradas?

- ;Hay constancia de que cons-
tituyensolucionesalosproblemas
derivados del tema de la investi-
gacion, es decir, si son realmente
conclusiones?

- ¢ Estan justificadas?

-Gradodeimportanciay reper-
cusién de las conclusiones en su
campo de conocimiento

- ;Hay propuesta de nuevas in-
vestigaciones?

-{Hayrecomendacionesdeapli-
caciéon inmediata?

ANEXOS:1.Repertoriobibliogra-
fico

-Siposeeintroduccionmetodo-
l6gica.

-Divisién entrefuentesybiblio-
grafia.

- Calidad de las referencias bi-
bliograficas.

ANEXOS: 2.3.4.... Otros
PUBLICACION Y PRESENTACION
PARCIAL DE LA TESIS DOCTORAL

- Si partes de la tesis han sido
publicadasy sihan sido evaluadas

- Si partes de la tesis se han pre-
sentadoacongresos uotros even-
tos cientificos

-Repercusiones que haya podi-
dotenerlatesisantesdesulectura

-Sidetodoellosehacemencién
expresa en el cuerpo de la tesis
EVALUACIONDELACTOACADEMI-
Cco

- Prestigio de los miembros del
tribunal

- Valor de las ideas expuestas
por el director/directores

- Calidad de las ideas y objecio-
nes expuestas por los miembros
del tribunal

- Exposicion del doctorando

a) Si la exposicién ha sido
clara

b) Si ha controlado los tiempos

¢) Sila exposicién hasido siste-
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matica:objeto,método, estadode
la cuestion, estructura de los capi-
tulos y conclusiones.

d) Si ha leido un texto o se ha
auxiliado de un guion

e) Si ha contestado a todas y
cada una de las objeciones plan-
teadas
EVALUACION A POSTERIORI PARA
OPTAR A PREMIO EXTRAORDINA-
RIO DE DOCTORADO

-Si el titulo de doctor contiene
mencién europea

- Si el doctorando ha obtenido
becasysehaintegradoenequipos
de investigacion

-Sihaintervenidoconposterio-
ridad a la lectura en congresos u
otros eventos cientificos

- Si las publicaciones derivadas
de la tesis han alcanzado recono-
cimientoporpartedelacomunidad
cientifica.

Anexo 2: PROYECTO DEREAL
DECRETO POR EL QUE SE RE-
GULAN LAS ENSENANZAS
OFICIALES DE DOCTORADO
(Ministerio de Educacién, Es-
pana)
Articulo11.AdquisiciondeCom-
petencias

1. Los estudios de doctorado ga-
rantizardn, como minimo, las si-
guientescompetenciasbasicas,asi
comoaquellasotrasquefigurenen
el Marco Espanol de Cualificacio-
nes para la Educacion Superior:

a) Que los doctorandos hayan
demostradounacomprensionsis-
tematicadeuncampodeestudioy
eldominiodelashabilidadesymé-
todosdeinvestigacionrelacionados
con dicho campo.

b) Que los doctorandos hayan
demostrado la capacidad de con-
cebir, disefar, poner en practicay
adoptar un proceso sustancial de
investigacion conseriedad acadé-
mica.

¢) Que los doctorandos hayan
realizado una contribucién a tra-
vés de una investigacion original
que amplie las fronteras del cono-
cimiento desarrollando un corpus
sustancial, del que parte merezca
lapublicacionreferenciadaanivel
nacional o internacional.

d)Quelosdoctorandosseanca-
pacesderealizarunanalisis critico,
evaluaciénysintesisdeideas nue-
vas y complejas.

e) Que los doctorandos sepan
comunicarse con sus colegas, con
la comunidad académica en su
conjunto y con la sociedad en ge-
neral acerca de sus areas de cono-
cimientoen,al menos, losidiomas
de amplio uso en su comunidad
cientifica internacional.

f) Que los doctorandos sean
capaces de fomentar, en contex-
tosacadémicosy profesionales, el
avancetecnoldgico,social o cultu-
raldentrodeunasociedad basada
en el conocimiento.

2. Asimismo, la obtencion del
titulodeDoctordebeproporcionar
una alta capacitacion profesional
enambitosdiversos,especialmen-
teenaquellos que requieren crea-
tividad einnovacién.Losdoctores
habran adquirido, al menos, las
siguientescapacidadesydestrezas
personales:

a)Lacapacidaddedesenvolver-
seporanalogiaencontextosenlos
guehaypocainformaciénespecifi-
ca.

b)Lacapacidaddeencontrarlas
preguntas claves que hay queres-
ponderpararesolverunproblema
complejo.

¢)Lacapacidad dedisefaryde-
sarrollar proyectos innovadores

d) Lacapacidad detrabajar tan-
toenequipocomodemaneraauto-
nomaenuncontextointernacional
o multidisciplinar.

e) La capacidad de integrar co-
nocimientos,enfrentarsealacom-
plejidad y formular juicios con in-
formacion limitada.



f) La capacidad de critica y de
defensaintelectual de soluciones.

Anexo Il del proyecto de real
decreto

Criterios de evaluacion del doc-
torado

Se proponen indicios de calidad,
con respecto a diferentes dimen-
sionesdelosprogramasdedocto-
rado:

+ Respecto al equipo docente e
investigador del programa

Se valorara que:

« Los programas presenten un
porcentaje de como minimo 60%
deinvestigadoresdoctoresconex-
perienciaacreditada(excluidoslos
invitados y visitantes de corta du-
racion)

+ Los grupos de investigacion
gueproponenlosprogramascuen-
tenconalmenosunproyectocom-
petitivo en los temas de las lineas
deinvestigaciéndelosprogramas.

-Lacalidad delaspublicaciones
de los ultimos 5 afos

+ Respecto a la admision:

Se valorard la claridad y ade-
cuaciénde los procedimientos de
admisiényselecciondelosdocto-
randos.

Sevalorardelnimerodeadmiti-
dos en los Ultimos 5 afios

+ Respecto a las actividades de
formacion de los doctorandos

Sevaloraralaorganizaciéondela
formaciénqueseproporcionealos
doctorandos, en particular sobre:

- conocimientos disciplinares 'y
metodoldgicos

seminarios

cursos

talleres

- competencias transversales

- experiencias formativas

jornadas de doctorandos

congresos nacionales
congresos internacionales

Respecto a la supervisiéon de

tesis

Se valorara que las universidades:

- fomenten actividades de for-
macién para la direccion de tesis

«dispongandeunaguiadebue-
nas practicas para la direccién de
tesis

- fomenten la supervision mul-
tiple:

oco-direcciéndetesisporparte
deundirectorexperimentadoyun
director novel

oco-tuteladetesisinternacional

o participacién de expertos ex-
ternos en las comisiones de sequi-
miento de las tesis doctorales

Se valorara la existencia de los
siguientesrequisitosparalosdirec-
tores de tesis:

- experiencia previa como co-
director novel

- pertenencia a un grupo de in-
vestigacidnquecuenteconproyec-
todeinvestigacionvivoprocedente
de una convocatoria competitiva

-teneruntramodeinvestigaciéon
vivo o haberalcanzado el nUmero
maximo posible de tramos.

+ Respecto a la duracién, tasa
de éxito y calidad de las tesis doc-
torales

Se valorard el % de tesis reali-
zadasenlos4afosrecomendados,
a partir del ano de admision en el
doctorado.

Sevaloraralatasadeéxitoenla
realizacion de tesis doctorales (en
relacién con el nimero de admiti-
dos 5 afos antes)

Se valorarad la calidad de las te-
sis doctorales por el numero y la
calidad delas publicacionesresul-
tantes.

+Respecto a la financiaciény el
apoyodisponibles paralos docto-
randos

Se valorara la obtencién de re-
cursos externos en los ultimos 5
anos, como por ejemplo:

« las bolsas de viaje y ayudas
para asistencia a congresos

« la financiacion para estancias
en el extranjero

« la financiacién de seminarios,

gradoysusprocedi-

()
°
2

wv

a
I

wv
L]
°
2
°

=)

2

wv
i

©
wv

4,

c
el
2
T
<

C
S
[}
()
3
©
>
(]
[J]
©
%]
[e]
o
c
g
€




[
hel
(6]
©
€
A
5:
Kel
k=
e
(0]
©
0
o)
(@]
C
2
(@)
(0]
©
©
C
(0]
O
X
(0]
=
©
8
o
>
(0]
o

|
jlas]
[<b)
°
90
]
&)
o
D
(@]
[<b)
k=]
<
@
=
[&)
9]
Ll
<
[<b)
k=]
Q
&)
9]
o
=
>
o

jornadasy otras acciones formati-
vas nacionales e internacionales

También se considerard como
indiciodecalidaddelosprogramas
la puesta a disposicién de los doc-
torandos de recursos propios del
equipo del programa.

« Respecto a la movilidad y la
internacionalizacion

Los criterios de evaluacién ten-
dradnencuentayvaloraranelgrado
deinternacionalizaciondelospro-
gramas, con especial atencién a:

-laparticipaciéndeprofesoresy
estudiantes internacionales

- la movilidad de profesores y
estudiantes

- las publicaciones conjuntas
coninvestigadoresextranjeros,or-
ganizacién de seminariosinterna-
cionales, etc.)

-laparticipaciéndelos profeso-
res en proyectos de investigacion
internacionales

-laexistencia deredes o conve-
nios internacionales

Conrespectoalosdoctorandos,
se valoraran:

- las estancias de los doctoran-
dos en otros centros de formacion
nacionales e internacionales.

- las co-tutelas

- las menciones europeas

-la presencia de expertos inter-
nacionales en las comisiones de
seguimientoyenlostribunalesde
tesis

+ Respecto a las perspectivas
profesionales

Sevalorardelseguimientodelos
egresados, y en particular

« la existencia de un procedi-
miento de seqguimiento

- el porcentaje de doctorandos
gue consiguenayudas o contratos
post-doctorales

«laempleabilidad delos docto-
randosdurantelos3primerosanos
posteriores a la lectura de la tesis.

Unultimoindiciodecalidad,res-
pectoalaestructuradelosprogra-
mas, lo constituira su imbricacion
enelsenodeunaEscuelaDoctoral,

sea propia de la universidad que
proponeelprogramadedoctorado
o inter-universitaria.





