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1 Curso Estrategias para el gobierno abierto en las américas. Impartido por el Programa de gobierno electrónico. Departamento para la 
gestión pública efectiva. Secretaría de Asuntos Políticos de la Organización de los Estados Americanos.
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a) 

 

b) 

c) 

2  OCDE. Gobierno Abierto en América Latina, pág. 29.
3 Ídem. Los valores establecidos en cada documento varían en sus defi niciones y estructura. Sin embargo, comparten las mismas ideas, en 
el memorándum “Transparencia y gobierno abierto” son: transparencia, participación y colaboración. en el documento de la OPG se refi ere: 
transparencia, participación ciudadana, rendición de cuentas y tecnología en innovación. 
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4 López Egaña, Juan Felipe. Banco Interamericano de Desarrollo. ¿Pueden los estados seguir gobernando nuevas ciudadanías bajo viejos 
paradigmas? Los desafíos políticos del Gobierno Abierto en América Latina y el Caribe. Banco Interamericano de Desarrollo, abril 2014. 
Disponible en: http://idbdocs.iadb.org/WSDocs/getDocument.aspx?DOCNUM=38781790
5 Casar, María Amparo, “Anatomía de la Corrupción”, Instituto Mexicano para la Competitividad A.C (IMCO) y el Centro de Investigaciones 
y Docencias Económicas (CIDE), México, 2015, pág 12. Véase en http://imco.org.mx/wp-content/uploads/2015/05/2015_Libro_comple-
to_Anatomia_corrupcion.pdf
6 Idem. Idem.
7 Idem. Idem.
8 Idem. Idem.
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9 Véase en http://www.parametria.com.mx/carta_parametrica.php?cp=4481
10 Latinobarómetro, “La confi anza en América Latina 1995 – 2015, 20 años de opinión pública Latinoamericana”. Consúltese en http://
www.latinobarometro.org/latOnline.jsp
11 Latinobarómetro, “La confi anza en América Latina 1995 – 2015, 20 años de opinión pública Latinoamericana”. Consúltese en http://
www.latinobarometro.org/latOnline.jsp
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12 Latinobarómetro, “La confi anza en América Latina 1995 – 2015, 20 años de opinión pública Latinoamericana”. Consúltese en http://www.
latinobarometro.org/latNewsShow.jsp
13 Neuberger of Abbotsbury, L. Openness a ‘fundamental principle’ of justice, says Britain’s most senior judge. The Telegraph. (D. Barrett, 
Interviewer) UK, 2 de July de 2013.
14 Dyson, J. Advances in open justice in England and Wales. Hong Kong, China: Master of the Rolls. Disponible en: https://www.judiciary.
gov.uk/wp-content/uploads/JCO/Documents/Speeches/mr-speech-hong-kong-lecture-18102013.pdf PÁG.2 
 https://estratic.wordpress.com/2016/02/04/el-poder-judicial-espanol-incorpora-la-justicia-abierta-en-su-agenda-estrategica/
15 https://estratic.wordpress.com/2016/02/04/el-poder-judicial-espanol-incorpora-la-justicia-abierta-en-su-agenda-estrategica/
16 Simpson, M. Open justice and the English criminal process. University of Nottingham, 2008, pág. 279.
17 Ibídem., págs. 281 y 282.
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18 Masahiro Fujita, Nahoko Hayashi y Syügo Hotta, “Trust in the Justice System: Internet Survey after Introducing Mixed Tribunal System 
in Japan”, Oñati Socio-legal Series, V. 6, n.2, 2016. 
19 https://estratic.wordpress.com/2016/02/04/el-poder-judicial-espanol-incorpora-la-justicia-abierta-en-su-agenda-estrategica/
20 Jimenéz Gómez, Carlos. Princpios inspirados de un Estado abierto en el contexto del Poder Judicial. https://www.researchgate.net/
publication/284167531_Principios_inspiradores_de_un_Estado_abierto_en_el_contexto_del_Poder_Judicial_Analisis_y_experiencias
21 N. Andrews, Principles of Civil Procedure, (1st edition, 1994) (Sweet & Maxwell) at 23 – 24.
22 Rodríguez Mondragón, Reyes. “Función jurisdiccional y juicios paralelos: los medios de comunicación como intermediarios entre 
tribunales y sociedad”.
23 Asociación por los Derechos Civiles. “Acceso a la información y transparencia en el Poder Judicial. Guía de Buenas Prácticas en 
América Latina”. Buenos Aires, Kurz.
24 Idem, pág. 19
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d) 

25 Stepnkiak, 2006
26 García, 1998.
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(Caso Durango)

27 Asociación por los Derechos Civiles. “Acceso a la información y transparencia en el Poder Judicial. Guía de Buenas Prácticas 
en América Latina”. Buenos Aires, Kurz.
28 Blackham y Williams, 2013.
29 Terry III, W. (Abril de 2000). Opening the courts to the community. Bureau of Justice Assistance Bulletin (NCJ 178935), pp. 1-19.
30 Rottman, D. B., Efkeman, H. S., & Casey, P. (1998). A guide to court and community collaboration. National Center for State 
Courts.
31 Brown, G. S. Court Monitoring: a say for citizens in their Justice system, 1997. Judicature , 80 (5), 219-221.
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32 Rottman, D., Efkeman, H., Hansen, R., & Stump, S. (2002). A Leadership Guide to Statewide Court and Community Collaboration. 
National Center for State Courts.
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33 Cfr. Latinobarómetro, “La confi anza en América Latina 1995 – 2015, 20 años de opinión pública Latinoamericana”. Consúltese en 
http://www.latinobarometro.org/latOnline.jsp
34 Asociación por los Derechos Civiles. “Acceso a la información y transparencia en el Poder Judicial. Guía de Buenas Prácticas en 
América Latina”. Buenos Aires, Kurz, pág. 16,
35  José Carreño y Saúl López Noriega. (2015). Manual de Periodismo Judicial. Ciudad de México: Tirant Lo Blanch.
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36 Idem.
37 Idem.
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