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La encrucijada La socialdemocracia es una de las

socialdemécrata principales victimas de los cambios
globales. Una nueva oposicién

Entre la globalizacion entre cosmopolitas y nacionalistas

y el Estado nacional —entre anywheres y somewheres—
atraviesa la alianza de clases
compuesta por los trabajadores y
las clases medias ilustradas que
constituy6 histéricamente la apuesta
de la centroizquierda. El trabajador
comun se siente cada vez menos
representado por este espacio
ideoldgico. Si quiere sobrevivir, la
socialdemocracia debe pensar un
proyecto de emancipacién de los
individuos de la coaccién econémica,
politica y social, por fuera del

ERrNsT HiLLEBRAND populismo y del liberalismo de izquierda.

a socialdemocracia europea esté viviendo tiempos dificiles. Las eleccio-
L nes de 2017 no han sido buenas para ella: en los Paises Bajos, el Partido
del Trabajo (pvda, por sus siglas en holandés) obtuvo 5,7% de los votos. En
Francia, el Partido Socialista lleg6 en las elecciones parlamentarias de junio
apenas a 5,68% de los sufragios. Poco antes, su candidato habia tenido un
desempefio calamitoso en las elecciones presidenciales. El Partido Social-
democrata alemdn (spp, por sus siglas en alemdn) ha sido vencido en tres
elecciones regionales consecutivas y al momento de escribir este articulo
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rondaba un 25% en las encuestas para las elecciones parlamentarias de sep-
tiembre. En el pasado verano boreal, el Partido Democrético (pp) italiano ha
sufrido una clara derrota en las elecciones municipales. Mds hacia el este,
la situacién estd ain peor: desde hace afios, los socialdemécratas han deja-
do de ser verdaderamente relevantes en un vasto sector de Europa oriental.
Como tinica excepcién europea aparece paraddjicamente el Partido Laborista
britdnico, que bajo el mando de Jeremy Corbyn, representante de una «vieja
izquierda», logré un resultado sorprendentemente bueno en las elecciones
parlamentarias del 8 de junio.

Estos resultados electorales son una prueba més de una evolucién que puede
observarse desde hace ya afios: los partidos europeos de izquierda pierden
el contacto con los sectores populares. Su visién del mundo tiene cada vez
menos cosas en comun con la de los obreros o los empleados de salarios maés
bajos. La «alianza de clase» entre los sectores medios «ilustrados» y los tra-
bajadores de base que encarné la socialdemocracia europea duré mas de un
siglo y marcé todo el siglo xx, con sus enormes progresos sociales y politicos.
Pero este periodo estd llegando a su fin.

Una nueva constelacion politica

La causa de este fendmeno es la aparicién de una nueva constelacién politica
de base: si el siglo xx estuvo marcado por conflictos de distribucién, cuya na-
turaleza era esencialmente socioeconémica, ahora pasa al primer plano una
linea de conflictos politicos de cufio més sociocultural. La discusién politica
ya no estd caracterizada por la pugna entre izquierda y derecha, sino por la
creciente oposicién entre «cosmopolitas» entusiasmados por la globalizacién
y la inmigracién, y «comunitaristas» mds orientados al Estado nacional tra-
dicional. David Goodhart denomina a estos grupos anywheres y somewheres:
unos estdn bien en cualquier parte (anywhere) y cuentan con un capital edu-
cativo para tener éxito en todos lados; los otros dependen de un lugar fijo que
les es conocido (somewhere), donde pueden sacar provecho de sus redes fami-
liares y de su capital educativo y social, espacialmente acotado'. Los amigos
de la apertura tienen mayores recursos econémicos, mejor formacién, mejor
seguro social, ven «interesante» la inmigracién, celebran el multiculturalismo
y envian a sus hijos a cursar estudios universitarios en el extranjero. Los
otros suelen provenir de sectores con menores ingresos y socialmente mads

1. D. Goodhart: The Road to Somewhere: The Populist Revolt and the Future of Politics, Hurst, Londres,
2017.
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relegados y consideran que la inmigracion y la globalizacién intensifican la
competencia por salarios, trabajo y recursos. Esta nueva fractura atraviesa a
las sociedades, pero también a los partidos de las democracias occidentales.
El espacio politico se estd reestructurando: los viejos campos ideoldgicos y
patrones explicativos pierden significado y surgen nuevos. Esto no significa
que desaparezca la dimensién socioeconémica, sino que esta se articula de
otra manera. Hace poco, el politlogo alemdn Michael Ziirn escribié al res-
pecto que «la nueva oposicién se expresa, por ello, menos como ‘izquierda
versus derecha’” que como ‘los de arriba’ y ‘nosotros, los de abajo’»*.

Este proceso, que la politologia observa desde hace casi dos décadas, se ha
acelerado sustancialmente en los tltimos afios. Las consecuencias sociales
y econémicas de las crisis financieras y la crisis del euro han provocado que
aumenten sustancialmente las dudas en torno de la globalizacién y la inte-
graciéon europea. A esto se suman los conflictos en los mérgenes de Europa,
que favorecen la impresién de que el mundo se halla sumergido en un caos,
que en forma de terrorismo e inmigracion irregular se difunde también en el
interior de las sociedades europeas. De manera
andloga, las expectativas frente a la politica
el cambio no significa  han cambiado drasticamente. La promesa del

promesa alguna, «cambio» —el nticleo conceptual de la politica
«progresista» de modernizacién y reforma-

En un mundo caético,

sino una amenaza . [
ha dejado de ser tal: en un mundo caético, el

cambio no significa promesa alguna, sino una amenaza. En lugar de apertura
y transformacion, los ciudadanos esperan proteccién y cuidado.

Hasta ahora, la politica tradicional no ha sabido reaccionar ante este cambio
de expectativas. Goodhart describe esta separacién entre la politica y las ex-
pectativas de los ciudadanos con estas palabras:

Una promesa implicita de las democracias modernas es que todo ciudadano podra
controlar su propia vida hasta un cierto grado (...) [Esto] postula implicitamente tam-
bién un derecho bésico a una cierta estabilidad y continuidad en cuanto al mundo en
el que se vive y al propio estilo de vida. En el mundo actual, esta es una promesa que
a la politica democratica le cuesta cumplir cada vez mds o que quiere cumplir cada
vez menos.’

2. M. Ziirn: Jenseits der Klassenfrage. Neue Konfliktlinien zeigen sich in Europa, der Tiirkei
und Amerika» en wzs-Mitteilungen N° 154, 2017.

3. D. Goodhart: «'Postliberalismus’ oder ein Pladoyer fiir einen populdren Liberalismus», FEs,
Berlin, 2/2015, disponible en <http://library.fes.de/pdf-files/id /ipa/12384.pdf>.
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La nueva fractura de la socialdemocracia

Las principales victimas de este cambio de clima politico son hasta ahora
los partidos de la centroizquierda europea. La nueva oposicién entre aper-
tura y abroquelamiento, entre anywheres y somewheres, atraviesa la alianza
socialdemdcrata de clases compuesta por los trabajadores y las clases medias
ilustradas. El trabajador comtn se siente cada vez menos representado por
los partidos de centroizquierda, pues estos defienden en gran parte las pos-
turas de los «cosmopolitas». Como no hay nadie mds que sea receptivo a sus
demandas de fronteras, pertenencia y cuidado del Estado nacional en tanto
espacio de proteccién social y econdmica, algunos trabajadores terminan re-
curriendo nolens volens a los viejos enemigos de la derecha. Casi en todos los
paises, la proporcion de trabajadores dentro del electorado de partidos popu-
listas de derecha estd aumentando de manera continua.

Las consecuencias de este proceso para la socialdemocracia son graves y,
a largo plazo, amenazan a los partidos en su esencia misma. La cuestion
de las migraciones no perderd en absoluto dindmica ni relevancia. Por el
contrario, el problema de cémo manejar el enorme deseo de migrar a Eu-
ropa amenaza con convertirse en uno de los temas politicos absolutamente
centrales de las préoximas décadas. En esta nueva constelacion politica, alta-
mente antagonistica, la centroizquierda deberd decidir a qué grupos de la
poblacién deseard representar en el futuro: los segmentos liberales y «cos-
mopolitas» de las clases medias o los somewheres con orientacién a Estados
e identidades nacionales. Pareciera que ya no es posible representar a am-
bos. También en este sentido, el «siglo socialdemdcrata» (como lo llamé Ralf
Dahrendorf) estd terminado.

Esta es una decisién muy dificil. La idea de reconvertirse en una fuerza
politica representativa de los sectores populares implica una profunda re-
configuracion ideolégica de la centroizquierda y una despedida del libe-
ralismo de izquierda de las tltimas décadas. Para los funcionarios y los
mandatarios, este serfa quizds un proceso casi inaceptable. En Francia, el
think tank Terra Nova, allegado al ala liberal del rs, puso esto en negro sobre
blanco hace ya unos afios. Segun su tesis, el rs tiene que despedirse de los
sectores obreros y forjar una nueva mayoria «progresista», compuesta por
las clases medias urbanas, empleados ptiblicos y sectores de la inmigracion.
De hecho, este es el camino que ha seguido con éxito Emmanuel Macron,
quien se llev consigo porciones nada insignificantes de las viejas elites (y
del electorado) del ps. Pero en otros paises, con una situacién distinta por ser
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diferentes los sistemas electorales, esta via no funcionaria asi. El resultado
serfa solo partidos mds pequefios (pero completamente estables), que perde-
rian una parte del histérico potencial de votantes a manos de movimientos
«populistas» de izquierda y derecha.

Anclaje en el senso comune

La alternativa a esto serfa una reconfiguracién politico-ideolégica que refleje
la nueva fractura de la sociedad entre anywheres y somewheres e intente volver
a armonizar mds intensamente las posiciones programadticas con las expecta-
tivas y los intereses de los sectores mas débiles. Quizds sea titil en este con-
texto recordar las ideas de Antonio Gramsci, uno de los grandes pensadores
de izquierda del siglo xx. Muchas de sus reflexiones giraban en torno de la
cuestion de cémo el pensamiento de izquierda podria lograr la hegemonia
en la sociedad. Una de las condiciones de la hegemonia ideolégica, segun
expresa Gramsci en sus Cuadernos de la cdrcel, es que la «filosoffa» de las elites
no esté completamente desacoplada del «sentido comtin» (senso comune) de
las masas populares. Se necesita una conexién organica entre ellas. Lo que
estamos viviendo ahora en el mundo occidental es lo contrario: un proceso
de desacople entre la filosofia de las elites y el senso comune comunitarista de
la gente comtin.

La izquierda—en  El éxito del populismo y la implosién de los
indices de confianza en las elites y sus insti-
tuciones son expresiones de este proceso. En
tal situacion, la izquierda —en todas sus va-
a preguntarse cOmo  riantes— estd obligada a volver a preguntarse
quiere posicionarse claramente cémo quiere posicionarse. Un (re)
anclaje mds fuerte de sus propias posturas en

todas sus variantes—
esta obligada a volver

el senso comune es uno de los requisitos para que no termine aplastada en este
proceso y no resulte pulverizada entre un hiperliberalismo de las elites y un
neonacionalismo de los movimientos populistas.

Pero para formular un proyecto emancipador para el siglo xx1 no basta con
regresar al sentido comtin de la poblacién. El sentido comun hoy estd orien-
tado a la preservacion, contra la permanente presién hacia el cambio ejercida
por el capitalismo globalizado. Un proyecto politico y social de la izquierda
debe ir mds alld de este deseo de permanencia y oponer un proyecto de cam-
bio politico positivo a los negativos cambios que impone el capitalismo. En
su centro deben estar la emancipacién de los individuos, su liberacién de la
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coaccién econdmica, politica y social, y una ampliacién de los margenes de
libertad y autorrealizacién de las personas. La socialdemocracia actual esta
muy lejos de un proyecto de estas caracteristicas. En el centro de sus progra-
mas no estd el «xempoderamiento» de las personas, sino una fijacién con los
temas y los instrumentos politicos de la fase histérica del capitalismo cldsico
del siglo xx. Se trata, en el fondo, de la proteccién colectiva del Estado social
contra la pauperizacion de los trabajadores y las trabajadoras. Ya hace tiempo
que los conflictos politico-sociales de esta época han dejado de ser lo esen-
cial. Lo que hoy estd en el centro de la insatisfaccién de quienes viven en las
sociedades de Europa occidental ya no es una genuina necesidad material,
sino una desautorizacién politica y cultural, una devaluacién simbdlica del
trabajo y de los proyectos de vida de las personas normales.

La respuesta a estos problemas en un nuevo proyecto emancipador de iz-
quierda solo puede basarse en una profunda democratizaciéon de las socie-
dades, que otorgue mds que nunca el poder de decisién en cuestiones politi-
cas, econdmicas y sociales al soberano: los ciudadanos. Esta democratizacién
debe incluir un mayor uso de la democracia directa por medio de plebiscitos
y referendos, al igual que la mayor descentralizacién posible de los procesos
de toma de decisiones politicas. El progreso tecnolégico dado por la digi-
talizacién y la utilizacién de redes ofrece condiciones extraordinariamente
propicias para ello. La comunicacién horizontal de las redes sociales hace que
surjan nuevas posibilidades para formular un consenso de la opinién ptblica
mas alld del poder de control y normalizacién de los tradicionales «guardia-
nes» de los medios masivos cldsicos.

A fin de cuentas, el objetivo es, mediante procesos democréticos, volver a
colocar la dindmica del capitalismo globalizado en un marco politico cen-
trado en las personas y sus preocupaciones, en el que sea posible articular
eficientemente los intereses de los ciudadanos. En la actualidad, el Estado
nacional democrético, producto de la historia, parece seguir siendo el tni-
co marco imaginable en el que tal proceso puede funcionar eficientemente.
Una izquierda «cosmopolita» que no entienda esto perecerd por su incapa-
cidad para lograr cambios positivos en el marco de los procesos transnacio-
nales (o europeos) de la politica. Las draméticas derrotas que han sufrido
en los dltimos meses y afios los partidos de centroizquierda en Europa se
explican en gran medida porque no han sido capaces de ofrecer respuestas
convincentes a los desafios del presente ni un proyecto emancipador positivo
para el futuro. Su postura en referencia a la ampliacion de los médrgenes de-
mocréticos para los ciudadanos estd marcada por un escepticismo creciente,
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fruto de sus frecuentes derrotas electorales y plebiscitarias. Asi, no ofrecen
algo muy distinto de lo que ofrecen las elites de la economia y del poder
del capitalismo globalizado, salvo por el complemento de un Estado social
fuerte de cuyo financiamiento, sin embargo, participan cada vez menos los
ganadores de la globalizacién. Para muchos de los que se sienten mds victi-
mas que ganadores de los cambios producidos en las tltimas décadas, esto
es demasiado poco. Y para aquellos, mds jévenes, que esperan de la vida
algo mds que solo trabajo (por ejemplo, autodeterminacién y autorrealizacion),
también. En estas circunstancias, el futuro de los partidos europeos de cen-
troizquierda aparece altamente precario.
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