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El Socialismo Latinoamericano y su rescate del pasado”

Latin American Socialism and its rescue from the past

Klaus Meschkat ™
Resumen

¢Como pensar el socialismo en América Latina en el presente? ¢Qué
lugar tiene en este trabajo el pasado de su trayectoria? ¢Estamos frente a
un modo maniqueo de su representacion? Acudiendo a la reflexion sobre
determinadas caracteristicas que asumio su presencia durante el siglo XX,
nos proponemos aqui problematizar los modos de interpretacion que
ahora se hacen presentes, en especial por parte de quienes enarbolan el
disefio del llamado “socialismo del siglo XXI”
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Abstract

How could socialism in Latin America today? What place does this work
last of his career? Are we facing a manichean mode of representation?
Going to reflect on certain characteristics assuming his presence during
the twentieth century, we propose here problematize modes of
interpretation are present now, especially by those flying the design of the
"socialism of the XXI century"

Keywords: Communist International, Stalinism, socialism in Latin
America; XXI Century Socialism

Casi siempre los revolucionarios piensan que la victoria sobre sus oponentes significa una
ruptura total con toda la historia anterior. En el mejor de los casos admiten la existencia de
una prehistoria lejana cuyos protagonistas son evocados como precursores de su propio
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proyecto politico. Fue asi que la Revolucién Francesa acudio a la Roma antigua, es asi que
los socialistas y comunistas alemanes se refirieron a los combatientes que sucumbieron ante
los poderes antiguos en las guerras campesinas del siglo XVI. De manera similar, los
representantes actuales de los gobiernos de izquierda de América Latina evocan a grandes
precursores: Hugo Chavez, obviamente a Simon Bolivar; Evo Morales, entre otros, a Tupac
Katari y Bartolina Sisa, dirigentes de los levantamientos del siglo XVIII contra la colonia
espafola, Rafael Correa, a Eloy Alfaro.

Sin embargo, la relacion de la politica de izquierda con su propia historia no puede
limitarse a celebrar y apoyarse en los grandes modelos. Carlos Marx se refirio méas bien
irbnicamente a los revolucionarios que se engalanaban y paseaban orgullosamente con los
ropajes de épocas pasadas. También hablé de la carga de la historia:

La tradicion de todas las generaciones muertas oprime como una
pesadilla el cerebro de los vivos. Y cuando éstos aparentan dedicarse
precisamente a transformarse y a transformar las cosas, a crear algo
nunca visto, en estas épocas de crisis revolucionaria es precisamente
cuando conjuran temerosos en su auxilio los espiritus del pasado®

Marx recomendd en ese entonces que la revolucién social por venir deberia dejar bajo tierra
a sus difuntos y no alimentar su poesia con el pasado, sino con el futuro. Los socialistas y
comunistas de hoy no podemos seguir esta recomendacion sin mas, porque en su lucha
contra el orden de la burguesia debemos cargar con un peso ignorado aun por Marx: La
carga del llamado socialismo “realmente existente” del siglo 20 que generd, abusando del
término “socialismo®, nuevas formas de explotacién y opresion.

¢Qué papel juega entonces hoy esta historia para los gobiernos actuales de América Latina
que se identifican con un antiimperialismo de izquierda y anuncian su deseo de realizar un
nuevo proyecto “socialista“? Los que se sirven, en forma responsable, de determinados
términos y palabras, deben conocer la historia de los mismos. Si hoy en dia un partido se
denomina “comunista” esta, de hecho, ligado con la historia del movimiento comunista y
debe asumir con conciencia esta grave herencia. Los que anuncian un socialismo del siglo
XXI, deben tener una idea de lo que hizo fracasar el socialismo del siglo XX. Y si se
proclama una nueva Internacional, habria que decir en qué se diferencia de la Il
Internacional, disuelta sin pena ni gloria por Stalin en 1943.

Desde sus comienzos, el movimiento revolucionario de América Latina se sinti6 inspirado
por el ejemplo de la Revolucion de Octubre a pesar de que se deberia, en este contexto,

! Karl Marx, El Dieciocho Brumario de Luis Bonaparte., MEW 8, p.115-117
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recordar que la revolucion mexicana fue anterior a la revolucion rusa. Sin duda hubo
grandes diferencias entre un pais de inmigrantes como Argentina, por un lado, que
conjuntamente con sus inmigrantes importdé en forma directa las tradiciones del
movimiento obrero europeo, incluyendo las luchas entre socialistas y comunistas de todas
las tendencias, y los paises andinos, que no fueron el destino de una inmigracion tan masiva
desde Europa en el siglo XIX. Pero también les llego la noticia que en la lejana Rusia un
hombre llamado Lenin habia derrumbado el poder de los terratenientes y capitalistas. El eco
de la Revolucion de Octubre no tardo en llegar a América Latina: animo a todos los que
querian iniciar la lucha contra los explotadores y opresores propios. jQue viva el
bolchevismo! gritaron los artesanos en su marcha de protesta de 1919 en Bogota, y los
visitantes de la capital colombiana se sorprendieron al ver las calles de los barrios obreros
con los nombres de Lenin y Trotski ya en el afio 1919 (Carretera Trotski, Calle Lenin).

Sin embargo, esta evocacion de una revolucion geograficamente distante no significa que
los dirigentes del movimiento revolucionario hayan orientado sus acciones en los escritos
de Marx, Lenin o Trotski, que en su mayoria no habian siquiera leido. Sin estas
instrucciones de afuera, supieron donde se podia atacar el sistema de un capitalismo
dependiente dominante en sus paises. En Colombia, por ejemplo, en los enclaves donde
estaba penetrando el imperialismo norteamericano: los centros de la explotacion petrolera
operados por compariias extranjeras y las zonas de cultivo de banano, pero también aquellas
donde dominaba el cultivo del café y de donde se lo transportaba a los puertos maritimos.
Ahi comenzaron con un trabajo de organizacion temerario y creativo: las organizaciones
sindicales emergentes eran, a la vez, los titulares de la lucha politica porque, por suerte, no
les habia llegado aun ningun mensaje de la Segunda o Tercera Internacional, exigiéndoles
tomar la medida supuestamente necesaria de separar el sindicato del partido. Al igual que
en Colombia, al comienzo de los afios veinte del siglo pasado, también otros paises
latinoamericanos tuvieron un periodo de grandes huelgas y movilizaciones masivas y una
época en la cual los socialistas revolucionarios publicaron excelentes periddicos y revistas
propios para el intercambio de informacidn e ideas revolucionarias. En Colombia hubo las
Ilamadas “giras®“, giras de agitacion y campafias de ilustracion, temidas y denunciadas por
los detentores del poder a causa de su potencial subversivo. Una mujer excepcional jug6 un
rol especial. Fue Maria Cano, maestra de Medellin, la celebrada “flor del trabajo” que
figurd durante algunos afios como una especie de Rosa Luxemburgo colombiana.

Los revolucionarios de la primera hora trataron también de ubicar sus actividades de
ilustracion y organizacion en un contexto mundial. Como centro idéneo de la revolucion
mundial se ofrecia la Internacional Comunista, fundada por Lenin en MoscU en el afio
1919. Se buscé el contacto pero también aqui hubo un desfase entre los paises del Cono Sur
y los paises andinos. Ya en 1922, Luis Emilio Recabarren, fundador del Partido Comunista
chileno viajo a Mosci como delegado de 4° Congreso de la Internacional Comunista
(Komintern) al igual que el dirigente argentino José Fernando Penel6n. Recabarren elaboro
un informe de viaje muy positivo sobre la Rusia de los obreros y campesinos. Durante su
prolongada estadia en Europa, de 1919-1923, el peruano José Carlos Mariategui particip6
en las actividades de los comunistas franceses e italianos y se acerco por esta via a la
Komintern a pesar de no haber podido viajar a Rusia en persona.
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A pesar de ello, la discusion mas amplia de los problemas de América Latina se inicid
recién a fines de los afios veinte. En ese entonces, el responsable de América Latina de la
Central de la Komintern era Jules Humbert-Droz, cofundador del Partido Comunista Suizo
e intelectual que contribuy6 a una comprension mas profunda de las sociedades aln
llamadas “semicolonias”. En el 6° Congreso Mundial de la Komintern de 1928, presentd
una ponencia sobresaliente que anticipd muchos aspectos de las teorias posteriores de la
dependencia. Humbert-Droz representd también a la Internacional Comunista en el primer
encuentro de los partidos comunistas de América Latina, realizado en Buenos Aires en
junio de 1929. En mi opinidn, las actas de este encuentro son el documento mas importante
sobre los inicios del movimiento comunista de América Latina. Por primera y
-desgraciadamente por décadas- Ultima vez se discutieron abiertamente problemas
fundamentales de la estrategia revolucionaria en el subcontinente y se documentd todo,
incluyendo las opiniones no ortodoxas que luego simplemente fueron censuradas como
“desviaciones”. Hoy en dia, el documento, originalmente publicado como libro, circula
entre los investigadores interesados en forma de fotocopias.

La tragedia del movimiento comunista de América Latina reside en que este encuentro de
sus lideres se haya dado justo en el momento en que la lucha interna por el poder en la
central de la revolucion mundial ya se habia decidido a favor de Stalin. El futuro déspota
habia logrado poco antes eliminar politicamente a Nikolai Bujarin, su Gltimo oponente
potencial entre los viejos bolcheviques y destituirle de su puesto de Presidente de la
Internacional Comunista. Con esta movida se aparté también a todos los amigos y co-
idedlogos de Bujarin de las posiciones clave en el aparato, entre ellos también a Jules
Humbert-Droz, que ya era odiado desde antes por Stalin por haber criticado la intervencion
de éste altimo en los asuntos internos del Partido Comunista aleméan. Jules Humbert-Droz
dejo de ser responsable de América Latina y sus valiosos aportes tedricos fueron borrados
del curriculum de la Escuela Lenin de la Komintern.

Desde mediados de 1929 se inicié un proceso rapido de estalinizacion tanto en la central de
la Komintern como en los diferentes partidos comunistas de América Latina. Sin embargo,
en mi opinién, habria que diferenciar claramente entre, por un lado, la imposiciéon de
determinadas posiciones de Stalin en una coyuntura historica dada y, por otro, las
caracteristicas permanentes de la ideologia y realidad organizativa que marcaron al
movimiento comunista mundial desde el triunfo de Stalin sobre sus oponentes, més alla de
su muerte, e inclusive, aun luego del derrumbe de la Unidn Soviética.

Entre las posiciones politicas coyunturales que Stalin quiso imponer en el mundo entero
hay que mencionar, en un inicio, la idea de una lucha de clase contra clase que en el fondo
excluia toda politica de alianza con los segmentos progresistas de las capas medias y
campesinos duefios de tierra y que difamaba a los socialdemdcratas como social-fascistas a
los que habia que combatir con un fervor ain mayor que a los fascistas verdaderos. En
América Latina, donde el proletariado industrial era ain poco numeroso, los partidos
comunistas emergentes debian proletarizarse a pesar de todo: los proletarios “puros®, ain
no contaminados por aberraciones ideoldgicas, debian reemplazar en el partido a los
elementos pequefio burgueses siempre vacilantes. Estas ideas, que no tomaban en cuenta las
estructuras de clase reales de América Latina, se abandonaron pocos afios después para, en
aras de un “frente popular* surgido por la lucha anti-fascista, ser reemplazadas por el
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concepto de una alianza con una parte de la clase dominante, la burguesia nacional
supuestamente existente. Sin embargo, el frente popular tal como se promovié en el
séptimo y ultimo Congreso Mundial de 1935 no dejé sin vigencia al estalinismo que, poco
después, alcanzo su cuspide barbara en los procesos de Moscu y la Gran Purga realizada en
la Union Soviética.

Pasemos ahora a considerar las caracteristicas duraderas del estalinismo que se pueden
identificar independientemente de los cambios coyunturales de la politica determinada por
Stalin. Al respecto quisiera destacar cuatro aspectos:

El menosprecio de los antecedentes propios de los movimientos revolucionarios
La denuncia de desviaciones

La introduccion de una autocritica ritualizada

La defensa incondicional de la Unién Soviética

el N S

El menosprecio de los antecedentes propios de los movimientos
revolucionarios

Toda politica comunista se fundamenta en la idea de que se requiere un partido marxista-
leninista construido a base de los criterios de un asi llamado centralismo democratico. Este
partido debe figurar como una seccién de una organizacion mundial en un pais
determinado, siguiendo las instrucciones de la central. Desde el 2° Congreso de 1920, la
adhesion de un partido a la Internacional Comunista estaba supeditada a las famosas 21
condiciones que, sobre todo, hicieron obligatoria la lucha irreconciliable contra la
socialdemocracia. Pero recién en tiempos de Stalin se concluyd, partiendo de este concepto
de partido, que la Komintern no daria crédito a la historia del movimiento revolucionario
previa al contacto, considerandola apenas como prehistoria marcada por todo tipo de
errores que necesariamente tenian que ocurrir por el desconocimiento del marxismo-
leninismo. La construccion desde cero de un verdadero partido comunista exige la
superacion total de esta fase inicial tachada y cargada de errores.

¢Pero qué hacer con los lideres de antafio que, sin haber sido instruidos por MoscU, se
habian destacado en la primera fase heroica del movimiento revolucionario? Primero se les
ofrecié seguir trabajando en el partido en una posicion subordinada, siempre y cuando
estuviesen dispuestos a reconocer su culpabilidad de los errores del pasado. Muy pronto,
estos errores se convirtieron en el centro de atencion y ya no se hablaba de los méritos. El
que no se sometia cien por ciento y asumia toda la “culpa” de los errores del pasado, fue
desplazado. Asi sucedié en Colombia con Tomas Uribe Marquez, durante afios, la figura
clave del Partido Socialista Revolucionario. Su ex co-ideélogo, Ignacio Torres Giraldo,
exiliado en Moscu, fue obligado a marcar sus distancias y, finalmente, a suspender toda
correspondencia con el primero, para dar credibilidad a su ruptura con el pasado propio.

Una correspondiente estigmatizacion de los lideres anteriores parece haber sido de gran
importancia para la cohesion de un partido estalinizado. Existen procesos analogos en la
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mayoria de partidos comunistas. En Chile le toc, en una fase temprana, a Manuel Hidalgo,
en Argentina a Peneldn, en Brasil al revolucionario legendario Luis Carlos Prestes, que
después del fracaso de sus intentos de levantamiento, fue persuadido a unirse al partido
comunista e invitado a viajar a Moscu. Aqui la abdicacién del pasado se volvié aun mas
absurda: fue Prestes mismo, en su calidad de comunista renacido de tendencia estalinista
que llamé a combatir el “prestismo“. En Perd, José Carlos Mariategui, el marxista
latinoamericano més importante, fue estigmatizado poco después de su muerte en 1930,
sobre todo por haberse opuesto a que se fundara un partido comunista peruano como
“partido de la clase del proletariado”: EIl “mariateguismo” fue proscrito. Y también Luis
Emilio Recabarren, fundador del comunismo chileno, fue excomulgado post mortem en los
afios treinta por la Komintern por haber sido considerado responsable de la sobrevivencia
de opiniones oportunistas y socialdemadcratas en el Partido Comunista de Chile. De manera
analoga al “luxemburguismo*, el “recabarrenismo” se convirtio en ideologia enemiga.

La denuncia de desviaciones

La denuncia publica de las desviaciones fue parte integral de la ideologia estalinista. A
pesar de que las practicas de la marginacion y difamacion de los oponentes dentro del
partido ya habian jugado un rol preponderante en la socialdemocracia de la preguerra y
crecio aun mas en los escritos polémicos de Lenin, fue recien bajo Stalin que el “disidente*
se convirtio en enemigo a ser eliminado fisicamente. Obviamente, el prototipo era el gran
oponente Trotski y ya a fines de los afios veinte, el “trotskismo” era considerado como la
encarnacion de todo el mal. Con la eliminacion de Bujarin se agrego, en 1929, la
“desviacion hacia la derecha” (y/o los conciliadores). La linea correcta del partido
bolchevique tuvo que ser defendida permanentemente contra ambas amenazas. So6lo en la
lucha permanente contra las desviaciones, los comunistas de todos los paises podian tomar
conciencia y conservar su identidad y hasta tuvieron que luchar contra las desviaciones y
disidentes antes de que estos se manifiesten en los diferentes partidos. Existe, por ejemplo,
una comunicacion notable de fecha del 1/7/1932, dirigida por la oficina de la Komintern en
el Caribe al Partido Comunista de Colombia mediante la cual se solicita llevar la lucha por
la denuncia del caracter antirrevolucionario del trotskismo a nivel mundial, a pesar de que
no existia en Colombia ningun grupo trotskista.

El comunismo latinoamericano de comienzos de los afios treinta se caracterizé por el hecho
de que las supuestas aberraciones ideoldgicas en los diferentes paises eran agrupadas en las
grandes desviaciones definidas por la Komintern. En el analisis de clases, se utilizo la
etiqueta “pequefio burgués” para identificar y estigmatizar opiniones disidentes, una
practica que, desgraciadamente, ya habia sido usual en la polémica marxista de la 2°
Internacional. Muchas veces fueron intelectuales, es decir también “pequefios burgueses”,
que por esta via trataron de invalidar los argumentos de otros intelectuales haciendo
referencia a su pertenencia de clase. EI hecho de que muchos de los primeros comunistas,
por ejemplo, abogados y literatos que formaban parte la intelligentsia, hayan sido los
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primeros en desertar hacia el “enemigo de clase”, o mejor dicho, en volver a su origen de
clase en la mayoria de casos, resultd conveniente para aplicar esta clasificacion
simplificadora. Sin embargo, hubo muchos intelectuales que no claudicaron y, por otro
lado, también algunos activistas sindicales de origen obrero que se hicieron acoger por el
poder dominante. De todos modos, el lema de la “proletarizacion® resulté particularmente
problematico en su aplicacion en América Latina porque se referia directamente a un
proletariado de fabrica que, en ese entonces, no era mas que una minoria minuscula entre la
gran masa de explotados del subcontinente. En realidad, la “proletarizacién” como lema no
hacia referencia a un proletariado realmente existente, sino al mito de una disciplina
“proletaria” que, a fin de cuentas, no era mas que una sumision a las instrucciones de la
central. De los “proletarios” ain no deformados por ninguna “doctrina falsa”, se esperaba
entonces la renovacion del partido en el sentido del reconocimiento del todopoderoso Stalin
y de los “pequefios Stalin” de los diferentes paises y partidos.

La introduccion de una autocritica ritualizada

En la domesticacion de los futuros funcionarios estalinistas de la Komintern, el
procedimiento de la autocritica desempefiaba un rol central. Existen estudios nuevos con
excelentes analisis de los mecanismos de la autocritica. Uno de ellos, la monografia de un
colega de Austria, compara la autocritica comunista con la confesion catolica. (B. Unfried,
Ich bekenne: Katholische Beichte und sowjetische Selbstkritik, Frankfurt a.M., 2006). Las
biografias de algunos revolucionarios colombianos contienen ejemplos muy ilustrativos: en
el caso de Ignacio Torres Giraldo, la evolucion del proceso, que comienza con admitir
algunos errores cometidos y termina con la censura total de la propia historia, puede ser
documentada con precision. Una primera autocritica no resultd suficiente porque, desde
Moscu, Torres Giraldo explicd a sus camaradas en Colombia los motivos de su precipitada
salida del pais. Tuvo que redactar una segunda autocritica mucho mas fuerte y, finalmente,
una ultima, que llevaba el sugerente titulo Liquidando el pasado. Aqui ya se sobrepasa el
limite de la autocritica, porque Torres Giraldo se auto-inculpa de haber actuado
“objetivamente” al servicio del enemigo de clase. EI documento de 1932, hace presentir los
futuros excesos de auto-inculpaciones de los acusados en los procesos de Moscu de 1936-
38.

Si comparamos estos procedimientos con la actuacion de la compariera de Ignacio Torres
Giraldo, vemos hasta qué punto estas humillaciones auto-provocadas se debieron, también,
al ambiente vigente en Moscu. En Medellin, Maria Cano se enterd las acusaciones contra el
antiguo lider del Partido Socialista Revolucionario, en un pleno del partido de julio de
1930, dirigiendo una carta al Secretario General recién elegido. Aunque admite ciertos
errores, se defiende claramente y con dignidad de la difamacién de los hasta entonces
reconocidos protagonistas del auge revolucionario de los afios veinte cuyo grupo integraba.
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La defensa incondicional de la Union Soviética

De los funcionarios enviados a Moscu, expuestos por un tiempo prolongado a la vida
cotidiana soviética, se deberia haber podido esperar un minimo de distancia critica, sobre
todo porgue ya habian probado su aguda capacidad de observadores criticos de la sociedad
en su propio pais. Ignacio Torres Giraldo, que vivié méas de cuatro afios en Moscu (fines de
1929 hasta comienzos de 1934), dejé apuntes autobiograficos que demuestran como un
militante revolucionario de un pais latinoamericano percibi¢ la realidad rusa tal como se la
presentaba la propaganda oficial: veia unicamente los logros ejemplares del socialismo en
construccion. Logros que, en su opinién, se veian, sin embargo, amenazados por el sabotaje
de elementos enemigos y que exigian una extrema vigilancia. Se unié incondicionalmente a
la difamacion de toda oposicidn e, inclusive, lleg6 a defender los procesos de Moscu.

La misma glorificacion de la Unidn Soviética y de la Internacional Comunista como central
omnisciente de la revolucién mundial, fue también compartida por aquellos primeros
comunistas que, como Maria Cano, se negaron dignamente a distorsionar su propia historia.
En el supuesto caso de una decision equivocada de la central de la Komintern se
argumentaba que sélo podia haberse dado como consecuencia de una informacion
incompleta o falsa o, eventualmente, por una infiltracion de elementos enemigos del partido
y sus maniobras de engafio. Y no correspondia a los miembros disciplinados de un partido
leninista referirse a los debates sobre tendencias que se llevaban en la clspide de su
organizacion mundial. No sorprende entonces que Tomas Uribe Marquez, ya excluido del
partido, no obtuviera ninguna respuesta a su extensa carta dirigida a la Komintern en la cual
Ilamaba la atencidn sobre los errores cometidos por la clupula del partido colombiano y
solicitaba el envio de una nueva delegacion de Moscu con el fin de renovarla. Aqui se ve
claramente hasta qué punto los “disidentes” de entonces, cuya exclusion correspondia a la
I6gica de la Komintern, seguian creyendo en la sabiduria y el poder absoluto de la central
de un partido mundial del proletariado.

Entre algunos protagonistas de esta época, la fidelidad con la Union Soviética perduré mas
alla del derrumbe y el hundimiento de la misma. Hace dos afios tuve la oportunidad, aqui en
Quito, de hablar con César Endara, cofundador del Partido Socialista y luego también
Comunista de Ecuador. A la fecha de la conversacién César Endara tenia 103 afios de edad.
Hablamos de su estadia en Moscu en 1929 y me cont6 que no estudio, como se lo habian
ofrecido, en la Escuela Lenin de la Komintern, sino en la Universidad de los Pueblos del
Este porque, en la Escuela Lenin se ensefiaba a los latinoamericanos en castellano y el
joven César Endara prefirié estudiar en la del Este para aprender ruso, el idioma de la
Revolucion de Octubre, el idioma de Lenin. Con orgullo me mostré su biblioteca, toda una
habitacion llena de libros y revistas en ruso; no queria separarse de ninguno de ellos. César
Endara queria discutir conmigo por qué motivo la Unidn Soviética se habia finalmente
hundido, pero yo tenia que correr al aeropuerto y lo dejamos para una siguiente visita. Es
una pena que esta cita ya no se haya podido concretar: César Endara fallecié hace pocas
semanas, a la edad de 105 afios.
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La posibilidad de realizar un analisis critico del estalinismo basado en fuentes historicas
hasta la fecha desconocidas, se dio recién a partir de 1991, con la apertura del archivo de la
Komintern de Moscu. Personalmente pude valerme de los trabajos previos del historiador
de la RDA, Jirgen Mothes, fallecido en 1996. También acudi a los archivos de Moscu en
1994. El resultado de estos estudios es el libro documental Liquidando el pasado, elaborado
conjuntamente con José Maria Rojas y publicado en Bogoté el afio pasado. De ejemplo nos
sirvio un libro sobre Chile, publicado a partir de los archivos soviéticos, por Olga Ulianova,
historiadora rusa residente en Chile. Por su iniciativa se realizan, desde hace una década,
reuniones de investigadores latinoamericanos de la Internacional Comunista en congresos
internacionales, la ultima en el marco del Congreso de Americanistas realizado en México,
en julio del afio pasado. Ahi se coordind el trabajo conjunto con el historiador ruso Viktor
Jeifets de San Petersburgo que, desde hace muchos afios trabaja con su padre Lazar Jeifets
sobre la historia del movimiento comunista en América Latina y ya cuenta con algunos
articulos publicados sobre México y Colombia. En el Congreso de Americanistas en
México se iniciaron también similares documentaciones sobre Pert y México.

Una tal reconquista de un pasado sepultado no es de interés exclusivo de los investigadores
historicos. Sin embargo, mucho depende de los métodos empleados y objetivos perseguidos
en esta investigacion. Desde mi punto de vista, se trata también de defenderse de la
literatura de los renegados, que escogen a su discrecion y manipulan las fuentes para sus
propios fines para difamar todas las luchas revolucionarias del pasado con el propdsito
obvio de hacer aparecer como inutil y peligrosa toda busqueda actual de un orden social
alternativo no basado en la explotacién y la iniquidad. El propésito mio y de mis colegas es
al contrario desterrar la memoria sepultada de los primeros movimientos revolucionarios de
América Latina como una fuente que permite superar las deformaciones estalinistas cuyos
efectos se sienten hasta el dia de hoy y asi abrir el camino para una politica emancipatoria.

En Ameérica Latina, este andlisis y la confrontacién con el pasado estalinista de las propias
organizaciones, quedaron incompletos. Supongo que existen razones y son comprensibles.
En primer lugar, hay que recordar que los revolucionarios latinoamericanos casi no fueron
afectados por las purgas que cobraron innumerables victimas en la Unién Soviética de los
afios 30. Entre ellas no sélo constaba la mayoria de integrantes de la ctpula original de los
bolchevigues rusos, sino también, muchos cuadros de partidos comunistas exiliados. Un
caso extremo es el de Polonia: de un total de 26 altos cuadros polacos del aparato de la
Komintern, se liquidé a 25. Ninguno de los lideres polacos cayé como victima de la
represion del enemigo de clase en su propio pais y uno solo sobrevivié las purgas
estalinistas. La represion cobré también muchas vidas entre los cuadros de la cupula del
partido comunista aleman. Sin embargo, entre los numerosos latinoamericanos que en estos
afios trabajaron en el aparato de la Komintern o la Escuela Lenin de Moscu, apenas se
conoce el caso de un mexicano que paso algunos afios en un campo, probablemente a causa
de su amistad con una funcionaria rusa de la Komintern perseguida. Los comunistas
latinoamericanos tampoco fueron afectados por la ola de persecucion de tinte antisemita
Ilevada contra lideres comunistas que se generd en Europa del Este en los afios previos a la
muerte de Stalin (1949-1952). Es decir, que no tuvieron la experiencia inmediata de la
represion estalinista.



Revista iZQUIERDAS, Afio 3, Namero 7,2010 ISSN 0718-5049

El estalinismo no se acabd con la muerte de Stalin. El famoso discurso secreto de
Khrushchev del XX Congreso del PCUS de 1956, s6lo condujo a una desestalinizacion
superficial bajo la formula minimizadora de la superacion del culto a la persona. Hay
motivos suficientes para calificar los drdenes de poder de la Unién Soviética y de los paises
dependientes de Europa del Este y Europa Central como neoestalinistas, hasta la fecha de
su derrumbe. En su estructura de poder real se mantuvo el principio del monopolio del
poder ilimitado del grupo lider de un partido de Estado. Se trata de un concepto creado ya
bajo Lenin, pero con una forma especial debido a las condiciones de la guerra civil en la
joven Rusia Soviética. Para Lenin, la prohibicion de todos los partidos politicos en
competencia con los bolcheviques, asi como la prohibicion de formar fracciones dentro del
partido comunista ruso, proclamada en 1921, no fue mas que una medida limitada de
emergencia en una situacién excepcional y nunca considerada como una caracteristica
permanente de una democracia socialista. Pero a continuacion se hizo virtud de esta
necesidad y, a manera de ejemplo, se definié el rol lider del Partido Comunista en la
Constitucion.

En el marco de esta ponencia no se puede desarrollar todo el efecto que tuvo este ejemplo
soviético en tiempos de la Guerra Fria en los paises latinoamericanos donde los
revolucionarios, que originalmente actuaban fuera del comunismo aprobado por Moscu,
ganaron contra el viejo orden. Seria tan pretencioso como querer resumir la historia y
problematica de la revolucion cubana en unas pocas frases de una ponencia, mas ain antes
de la ponencia del compariero Cubano Aurelio Alonso. Sélo puedo hacer referencia a un
articulo reciente de nuestro amigo Boaventura de Sousa Santos que me parece Ser un nuevo
punto de partida muy idéneo para una discusion seria acerca de Cuba. Tampoco se puede
en este lugar presentar toda la experiencia de la Unidad Popular de Chile, donde un Partido
Comunista, bien anclado en una parte de la clase obrera, logrd, en alianza con el Partido
Socialista y otras fuerzas politicas de izquierda, ser elegido en elecciones libres, formar
Gobierno y preparar la transicion a un orden socialista. A pesar de haber trabajado
personalmente en la Universidad de Concepcion hasta el golpe de Pinochet y haber
participado en la investigacion de las nuevas formas de organizacion de la clase obrera
chilena en la region, debo también omitir estas experiencias, aunque seria muy interesante
discutir la experiencia Chilena en presencia de la directora de la mejor revista semanal en el
tiempo de la Unidad Popular, Martha Harnecker.

Para la izquierda del mundo entero, el desarrollo logrado en varios paises de América del
Sur después de la victoria electoral de Hugo Chavez a fines de 1998, resulta muy alentador.
En este seminario estas experiencias seran presentadas y evaluadas por politicos y
cientificos de alto rango de los paises andinos. Por ello he optado por limitarme al aspecto
fundamental de mi ponencia: ;Cémo puede una revision del pasado del movimiento
revolucionario de América Latina contribuir a encontrar la justa medida para lograr una
mejor evaluacion de los progresos y riesgos actuales?

A mi parecer, los grandes lemas se anuncian a veces prematuramente y con poca Vvision.
Muchas veces, una mirada atrds nos permite evitar el riesgo de confundir ideales
proclamados con la realidad existente y librarnos de la consiguiente repeticion de los
errores del pasado. Sin duda, resulta mas cémodo aclamar a los lideres que nos
impresionan, justificar sus palabras y acciones sin cuestionarlas porque ellos se levantaron
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para enfrentarse a un oponente excesivamente poderoso. También en los movimientos
alemanes de solidaridad existen estas tendencias, a veces inclusive combinadas con la
glorificacion a posteriori de un pseudo-socialismo que dejé de existir en 1989.

En este sentido quisiera sugerir que se reflexione también sobre la relacion entre el partido
y los consejos. Actualmente se observa en los paises de la region andina, gobernados por
gobiernos progresistas, la tendencia de convertir a los partidos de izquierda, surgidos en
primera instancia como instrumento para conquistar el Gobierno en una democracia
representativa, en algo mas sdélido, en partidos capaces de posibilitar la accion unida y
cerrada de las fuerzas progresistas. En este afan, el tema de la unidad frente a la necesaria
diversidad de las tendencias tiende a ser visto con un absolutismo exagerado y se llega, tal
vez sin querer, facilmente al modelo de un partido marxista-leninista incluso con
prohibicion de formar fracciones. Para justificarlo se puede siempre recurrir al argumento
de la amenaza externa: el oponente poderoso -asi se decia en 1920 y asi se lo dice hoy- se
aprovecharia enseguida de toda discusion abierta que dé cabida a opiniones diferentes para
entrar por este punto débil con sus fuerzas contrarrevolucionarias. Desde mi punto de vista,
la historia nos demuestra lo contrario: el sofocamiento de una discusion vital es mucho méas
peligroso que cualquier maniobra de la contrarrevolucién, porque una discusion presupone
siempre la posibilidad de la libre articulacion de posiciones opuestas, la posibilidad de que
representantes de tendencias diferentes y hasta opuestas discutan dentro del partido vy, asi,
contribuyan a la definicion de la mejor via a tomar. Ciertamente, se debe llegar a resultados
que permitan una accién concreta del Gobierno por un periodo de tiempo, pero la discusion
no debe ser dada por concluida en ningin momento.

Es sin duda alentador que los portavoces de la revolucion venezolana se refieran
actualmente al principio de los consejos con la aspiracion de iniciar desde ahi una
reestructuracion del Estado. Sin embargo, todo observador consciente de la historia se
preguntara enseguida: ¢Hasta qué punto se quiere avanzar con la democracia de consejos?
¢Acaso hasta el punto en el cual un orden de consejos construido de abajo para arriba
elimine también el monopolio de poder de aquellos que, en su calidad de lideres histéricos,
conducen por décadas el destino de un pais, y lo conducen por ser considerados
indispensables, primero por la poblacion, y finalmente también por si mismos? Como se
sabe -y como aprendimos de nuevo por la conferencia magistral de Joern Schuetrumpf- en
los primeros afios de la Unidn Soviética las cosas se desarrollaron en el sentido inverso: los
consejos, constituidos en un inicio, perdieron su poder paso a paso Yy la dictadura del
proletariado termind siendo una simple dictadura del partido del Estado. Los procesos
reales de decisidn en este tipo de orden son determinados por las lineas de mando de un
partido centralista que obviamente deben quedar ocultas para todo persona extrafia, una
situacion que determina también la debilidad de muchos estudios sobre el poder popular
que respetan el tabl segun el cual todo puede ser objeto de andlisis sociolgico con
excepcion del funcionamiento real del partido en el gobierno. EI nombre Unidn Soviética,
es decir, Union de las Republicas de Consejos Socialistas, era una denominacion
equivocada desde los afios 30 porque, en realidad, los consejos ya habian sido eliminados
del proceso de decision. ;Como evitar que este hecho se dé en paises donde un partido
centralizado y bien dotado de recursos, se encuentre con consejos cercanos a la base que,
aungue no se relacionen entre si de forma autonoma, tengan que entrar a depender de una
direccion permanente o de un partido lider?
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Volvamos al socialismo del siglo XXI tal como se lo proclama desde hace algunos afos.
No se presta para ser patentado por mas que se haya redactado oportunamente un libro del
mismo nombre. Si hoy en dia se habla seriamente de socialismo, ello es, sin duda, mas que
la suma de ideas de uno o varios presidentes de los paises andinos, por mas visionarios que
a veces sean. Siempre pesa la amenaza del simple renacimiento de determinados elementos
del socialismo del siglo XX que lleg6 a sobreestimarse a tal punto que se autodefinié como
“realmente existente”, expresion también favorita de los idedlogos burgueses, més que nada
interesados en la difamacion permanente de toda forma de socialismo.

¢Pero acaso no habra algo que se parezca a un principio de este “otro mundo*, de una
sociedad digna del ser humano a la que aspiramos que nos pueda servir de guia? Ante mi
discurso mas bien escéptico, les sorprende quizas saber que de hecho estoy convencido que
podemos, en la actualidad, descubrir tal principio si nos alejamos de un enfoque
eurocentrista. Deberiamos reconocer que determinados términos utilizados en los idiomas
de los pueblos andinos constituyen la mejor critica de un orden cuyo carécter suicida se
volvié a evidenciar hace poco, desde la llamada crisis financiera hasta la destruccion de
habitats extensos como ahora en el Golfo de México. Poco después de la eleccién de Evo
Morales tuve el privilegio de hablar con David Choquehuanca, el nuevo Ministro de
Relaciones Exteriores de Bolivia, quien me explico la diferencia entre el buen vivir y el
vivir mejor. Todos deberiamos aspirar al buen vivir, mientras la idea del “cada vez mejor*
se refiere a una carrera loca que sigue la l6gica de la acumulacion capitalista. Puede ser que
haya estado especialmente abierto a estas verdades porque recordaba algo de la diferencia
entre valor de uso y valor de cambio en la critica de la politica econémica de Marx. De
todos modos creo haber entendido lo que significa el “buen vivir®, anclado en las nuevas
Constituciones de Ecuador y Bolivia.

Pero hay que preguntarse si todo ello ya es suficiente para justificar una nueva V
Internacional. Tengo mis dudas al respecto. En primer lugar, el programa y sobre todo la
politica practica de los gobiernos actuales de izquierda de América Latina ya albergan la
disputa entre lineas diferentes e inclusive opuestas y no me parece estar seguro cual de ellas
se impondra. Se observa, por ejemplo, un fuerte conflicto entre el afan de explotacion
acelerada de la naturaleza, entre otros, mediante megaproyectos que, en el fondo, siguen la
misma logica que las empresas correspondientes de los consorcios multinacionales, e
iniciativas meritorias que luchan a favor de la conservacion de la naturaleza en las cuales
nuestro pais anfitrion, Ecuador, juega un rol destacado de resonancia internacional con su
proyecto Yasuni. Esperemos que esta linea se imponga, pero una identificacion ciega con
los lideres de los gobiernos progresistas no me parece ser el mejor camino para excluir la
victoria de un nuevo desarrollismo.

¢Acaso el antiimperialismo puede ser considerado como base segura de una nueva
Internacional? Tengo mis reservas y son considerables. Sin duda resulta necesaria la
resistencia contra la politica agresiva de la superpotencia, sobre todo en América Latina,
donde se observa la continuidad de una politica imperialista de los Estados Unidos también
bajo un Presidente Obama. Una politica que va de la ampliacion de las bases militares en
Colombia, pasando por el apoyo de facto del golpe en Honduras, sin olvidar el blogueo
persistente de Cuba. Pero para los socialistas esto no puede significar que cada enemigo de
los Estados Unidos sea automaticamente un amigo y aliado. Hay gobiernos opresores cuyos
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peores representantes no pueden ser aliados de ningln socialista, entre ellos el actual
presidente ilegitimo de Iran. En Alemania, los socialistas independientes compartimos una
larga historia con los demdcratas del Iran. Esta historia ya data del tiempo de las protestas
contra la visita del Shah en Berlin en 1967. Después de su derrocamiento, casi todos sus
enemigos que habian regresado a su pais fueron expulsados otra vez por un nuevo sistema
opresor, esta vez teocratico, y para una persona como Yyo, el apoyo de la oposicion
democrética contra la teocracia fue y sigue siendo algo obvio. Hace un afio, el amplio
movimiento de protesta contra el fraude electoral fue recibido con beneplécito por toda la
izquierda de Alemania y la desilusion fue grande cuando este mismo movimiento fue
difamado como contrarrevolucionario por Hugo Chavez. El Consejo Cientifico de Attac
Alemania public6 una declaracion de respaldo al movimiento de emancipacion en Iran, en
el cual también se hizo referencia a los lideres progresistas de América Latina:

“La posicion que tomo Chavez (y otros en Sudamerica), estd en franca contradiccion con
los ideales emancipadores del “Socialismo del Siglo XXI”. Los derechos universales no
deben ser sacrificados por juegos tacticos de geopolitica.” (Declaracion de Attac Alemania,
9 de julio de 2009). La evaluacion de los acontecimientos en Iran me parece demasiado
importante para poder callar las diferencias graves. Para evitar todo malentendido: los
amigos y camaradas del Irdn que hicieron un llamado por la solidaridad con el movimiento
democratico de su pais son a la vez los criticos mas firmes de la politica de los Estados
Unidos y de Israel y no dejan de insistir en protestar contra la politica de ocupacion israeli y
los preparativos de guerra de los Estados Unidos. Ninguno de ellos esta a favor de las
sanciones impuestas a Iran o estaria opuesto a mejores relaciones econdémicas de Iran con
los gobiernos progresistas de América Latina. Pero declararse solidario con un usurpador y
opresor es otra cosa. Para mi indica que dificilmente puede haber un internacionalismo
cuyos criterios resulten Unicamente de las confrontaciones en un subcontinente.

No pretendo concluir mi conferencia con una afirmacion tan negativa. También para los
socialistas independientes de Alemania, el desarrollo politico de la ultima década en la
region andina es muy alentador. Deberiamos estudiarlo atentamente y mostrar toda nuestra
solidaridad, sobre todo para defendernos contra una politica negativa de nuestros propios
gobiernos de Europa. Sin embargo, esto no debe devolvernos a las formas tradicionales de
una solidaridad limitada a los aplausos que se pone a disposicion de los aparatos oficiales
de propaganda, con los desgastados rituales de amistad entre los pueblos del socialismo
realmente existente. Me parece necesario desarrollar nuevas formas de solidaridad critica
en las cuales cada uno de nosotros puede contribuir en el marco de sus posibilidades. Creo
que la nueva oficina de la Fundacion Rosa Luxemburg en Quito puede aportar en maltiples
formas en la concretizacion de una nueva solidaridad.

Dentro de las tareas prioritarias figura la recuperacion del patrimonio (sepultado) de los
movimientos revolucionarios de América Latina. Estoy convencido de la importancia que
tiene para la izquierda latinoamericana la memoria de una practica emancipatoria y de sus
protagonistas antes de la deformacion estalinista. En Colombia participo con gusto en una
iniciativa de cientificos sociales y sindicalistas interesados en revivir la memoria de Maria
Cano. En este campo, los historiadores europeos que suelen acceder con mayor facilidad a
sus archivos y los de Moscu, pueden a veces asumir tareas que resultan mas complicadas
para sus colegas latinoamericanos. Como ejemplo quisiera mencionar la biografia de
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Augusto Sandino, escrita por mi amigo y colega Volker Wunderich, una obra recientemente
reeditada en Nicaragua, muy reconocida por los historiadores progresistas de ese pais. Es
sumamente importante que las figuras sobresalientes del movimiento revolucionario sean
presentadas en su complejidad y con sus contradicciones, mas alla de una glorificacién
esteril de héroe. En mi opinién, lo logré tambien mi colega Christine Hatzky con su
biografia de Julio Antonio Mella, cofundador del Partido Comunista de Cuba, y es también
una buena noticia que el afio pasado una traduccidn de este libro poco ortodoxo haya sido
publicada por una editorial cubana. Un mejor entendimiento del pasado puede también
ayudar a lograr una mejor orientacion en un presente dificil en Cuba y en otras partes de
América Latina.
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