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En el presente documento se muestran los ingresos al cierre de 2011, asi como su comportamiento
respecto a los estimados para este afio y los obtenidos en el ejercicio fiscal 2010. Se muestra la relacion
per capita de los ingresos totales, la variacion porcentual 2011 respecto a 2010, asi como la situaciéon
que guardan los ingresos propios y los ingresos federales para cada una de las entidades federativas.
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» Ingresos y Finanzas Locales

“Los ingresos por habitante para el afio 2011
fueron mayores respecto al afio 2010, ya que
tuvieron, en general, un incremento promedio
de 11.97% ”

INTRODUCCION

El conocer los ingresos que las en-
tidades federativas obtuvieron durante
este ejercicio fiscal, es util como herra-
mienta para aquellas personas dedica-
das al analisis o la toma de decisiones
en cuanto a las finanzas publicas, ya que
se muestra el comportamiento obteni-
do durante 2010 y 2011, afios posterio-
res a una recesion econémica que su-
mergié a las economias nacionales en
un grave problema. Ademas, el conocer
de qué forma cerraron sus finanzas pu-
blicas las entidades federativas en este
periodo 2011, servira de referencia a los
tomadores de decisiones sobre el com-
portamiento que posiblemente tendra
la economia en el afio 2012.

INGRESOS TOTALES

Los ingresos estimados por las en-
tidades federativas para cubrir su gasto
publico durante el ejercicio fiscal 2011
fue del orden de 1 billén 26 mil 217.72

millones de pesos. Esta estimacion fue
superior a la del ano 2010 en 9.10%.
Dicho importe prevé un escenario me-
nos austero al observado en 2010, pro-
ducto de la recesion econémica que se
generd en afnos previos.

Los ingresos totales' para el ejerci-
cio fiscal 2011 fueron del orden de 1
billéon 182 mil 645.11 millones de pe-
sos, esta cantidad superd en 15.24% lo
presupuestado para el presente ejerci-
cio. Dicho incremento ayud¢ a las en-
tidades federativas para tener un gasto
publico mas holgado y asi hacer frente
a los compromisos de una mejor ma-
nera. De este modo, el gasto publico
total* de las entidades federativas para
el ejercicio fiscal 2011, sumo el orden
de 1 billén 143 mil 386.84 millones de
pesos, esto es, 95 mil 439.75 millones
de pesos mas que en el ejercicio ante-

1 Se muestran los ingresos y egresos al cierre de
2011 de veintisiete entidades federativas, dada
la disponibilidad de la informacién en sus
respectivos portales web.
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rior. De esta forma, los ingresos ob-
tenidos durante este ejercicio fiscal,
bastaron para hacer frente a los presu-
puestados para este periodo, quedan-
do un remanente aproximado de 39
mil 258.27 millones de pesos.

Con base en lo anterior se puede
observar que el ingreso promedio para
cada entidad federativa sumé el or-
den de 43,801.67 millones de pesos,

alcanzando un incremento de 4,923.9
millones de pesos mas que en el afo
2010, esto gracias a que se dio un ma-
yor aporte por el lado de los ingresos
propios, en lo que respecta a los im-
puestos, mientras que por otro lado,
fue el aumento en las participaciones
que recibieron las entidades federati-
vas lo que propici6 este incremento en
los ingresos, (tabla 1).

Ingresos totales de las entidades federativas con informacion publica disponible
en los diferentes portales web.

Entidad Federativa Observad(; gi(()) Trimestre Observad(; g;«; Trimestre

Aguascalientes
Baja California

13,140,861,000
30,821,676,000

16,447,824,000
33,789,101,000

3,306,963,000
2,967,425,000

Baja California Sur 8,914,713,330 11,101,517,305 2,186,803,975
Campeche 14,578,039,091 16,257,749,102 1,679,710,011
Colima 8,826,824,053 11,951,211,095 3,124,387,042
Chiapas 54,817,798,000 69,549,188,629 14,731,390,629
Chihuahua 39,628,832,886 44,051,538,755 4,422,705,869
Distrito Federal 137,861,900,000 149,942,600,000 12,080,700,000
Durango 19,734,819,525 21,977,416,868 2,242,597,343
Guanajuato 48,464,596,474 54,474,415,702 6,009,819,228
Hidalgo 26,878,585,138 31,069,296,051 4,190,710,913
Jalisco 68,872,131,941 74,916,974,815 6,044,842,873
Edo. México 139,163,548,700 151,154,430,600 11,990,881,900
Morelos 17,981,733,000 21,109,262,000 3,127,529,000
Nayarit 15,853,471,989 17,627,753,635 1,774,281,646
Nuevo Ledn 58,261,949,000 70,789,571,000 12,527,622,000
Oaxaca 44,239,981,000 50,429,730,000 6,189,749,000
Puebla 54,491,394,200 62,283,084,800 7,791,690,600
Querétaro 20,257,626,307 22,524,889,083 2,267,262,775
San Luis Potosi 27,761,178,000 30,164,212,530 2,403,034,530
Sinaloa 31,809,000,000 34,684,000,000 2,875,000,000
Sonora 37,599,386,553 46,017,766,446 8,418,379,893
Tabasco 34,850,452,338 37,557,818,784 2,707,366,446

178  Tamaulipas 38,175,825,067 39,525,939,136 1,350,114,069
Tlaxcala 13,064,365,059 14,380,630,327 1,316,265,268
Yucatan 20,174,100,000 24,157,128,064 3,983,028,064
Zacatecas 23,489,314,943 24,710,059,654 1,220,744,711
Total 1,049,714,103,595 1,182,645,109,381 132,931,005,785

Fuente: Elaboracién propia con base en los resultados de las cuentas puiblicas de las entidades federativas.
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Los ingresos por habitante para el

afo 20117 fueron mayores respecto al
afo 2010, ya que tuvieron, en general,
un incremento promedio de 11.97%
al pasar de 12,023 pesos por habitan-
te para el ejercicio 2010 a 13,465 pe-
sos por habitante en 2011. Asi pues
se pudo destinar un mayor importe
al gasto por habitante, lo que signifi-
c6 mayores beneficios en obra publi-
ca, educacion, salud, entre otros para
la poblacion en general, cosa que en
2010 no se dio de esta manera, debido
a la crisis financiera mundial que gol-
ped a la economia nacional.

Respecto a ese incremento pro-
medio que las entidades federati-

2 Para el analisis per capita se utilizé informacién
de la poblaciéon del censo 2010 y al cuarto
trimestre de 2011, contenida en la pagina del
Instituto Nacional de Estadistica y Geografia
(INEGI).

P Ingresosy Finanzas Locales

vas tuvieron para el ejercicio fiscal
2011, se puede observar que no to-
das tuvieron la misma dinamica de
crecimiento, puesto que existe un
grupo conformado por 16 de las en-
tidades federativas que obtuvieron
tasas de variacion por debajo de este
promedio, con porcentajes que van
desde un 1.46% a un 10.22%, mien-
tras que por otro lado un grupo de
11 entidades federativas estan por
encima del promedio con porcenta-
jes de 12.58% hasta un 32.35%. Es
preciso mencionar que aunque no
todas las entidades federativas tie-
nen un crecimiento similar, lo im-
portante es que ninguna de ellas de-
crecid respecto al periodo anterior,
por lo tanto la economia en su con-

junto tiene signos de recuperacion,
(tabla 2).
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Ingresos totales per capita para los afios 2010 y 2011, asi como su variacion porcentual
Entidad Federativa Ingreso; ;’lelr Capita Ingreso;:le; Capita

Colima 17,969
Chiapas 14,142
Aguascalientes 13,490
Sonora 16,901
Nuevo Ledén 14,854
Baja California Sur 16,520
Yucatan 12,110
Morelos 11,695
Hidalgo 11,412
QOaxaca 13,120
Puebla 10,616
Guanajuato 9,737
Durango 13,277
Chihuahua 12,775
Campeche 19,353
Nayarit 15,928
Distrito Federal 16,925
Sinaloa 12,418
Querétaro 11,916
Tlaxcala 12,000
San Luis Potosi 11,513
Jalisco 10,011
Edo. México 9,788
Baja California 10,393
Tabasco 16,439
Zacatecas 16,405
Tamaulipas 11,844
Promedio 13,465

Los ingresos totales de estas vein-
tisiete entidades federativas para el
afio 2011, representan en promedio el
14.11% respecto al producto interno
bruto estatal (PIBE) de 2010°% mien-
tras que para el ejercicio 2010, en pro-

3 Nota aclaratoria: Se toma PIBE 2010 ya que al
momento de la elaboracion del documento no
existe publicado el PIBE para 2011.
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13,577 32.35
11,436 23.67
11,090 21.64
14,122 19.68
12,547 18.38
13,993 18.06
10,330 17.23
10,121 15.56
10,086 13.15
11,636 12.75
9,429 12.58
8,834 10.22
12,086 9.85
11,652 9.64
17,735 9.12
14,612 9.01
15,537 8.93
11,494 8.04
11,082 7.53
11,168 7.45
10,735 7.24
9,370 6.84
9,171 6.73
9,772 6.36
15,566 5.61
15,759 4.10
11,674 1.46
12,023 11.97

Fuente: Elaboracion propia con base en los resultados de las cuentas puiblicas de las entidades ~ federativas y la poblacién que
muestra el INEGI para el afio 2010 y 2011.

medio representa el 12.31% también
del PIBE 2010. La variacidon absoluta
en promedio para estos dos periodos
es de 1.80%. Dicho incremento de un
aflo a otro es favorable para los ingre-
sos de las entidades federativas, pues
en el contexto que se da este resultado
es signo de una buena recuperacién
econdmica, (grafico 1).
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Relacion porcentual respecto al PIBE de cada entidad federativa

P Ingresosy Finanzas Locales

Morelos
Nayarit
Nuevo Ledn
Oaxaca
Puebla
Querétaro
San Luis Potosi
Sinaloa
Sonora
Tabasco
Tamaulipas

® Variacion Absoluta

Fuente: Elaboracion propia, con base en cifras de las cuentas puiblicas y PIBE 2010

INGRESOS PROPIOS

De los ingresos propios, es el ru-
bro de impuestos el que mayor par-
ticipacién presenta durante los dos
periodos. Por un lado, en el afio 2010
los impuestos sumaron la cantidad de
51,570.5 millones de pesos y este mis-
mo rubro para el afo de 2011 signifi-
c6 ingresos por 64,196.9 millones de
pesos, un incremento de 24.48% de
un ano respecto a otro, equivalente al
36.97% y 38.15% respectivamente del
total de los ingresos propios obteni-
dos. Tal incremento se debié de cier-
ta forma a que varias de las entidades
federativas adoptaron el impuesto a la

tenencia de automaviles como propio.

El rubro de aprovechamientos ob-
serva una participacion del 31.07%
para el afo 2010 y 33.35% para el
2011 del total de los ingresos propios
al cierre de cada ejercicio, incremen-
tando de esta forma su aportacion en
un 29.52% de un afno respecto a otro.
Los derechos dentro de los ingresos
propios, junto con los productos y
contribuciones de mejora, tuvieron
una aportacion del 31.96% para el afio
2010, mientras que para el afio 2011
fue el 28.50% del total de los ingresos
propios para las 27 entidades federati-
vas, (grafico 2).
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“Los ingresos federales representan el 80.43%
para el afio 2010 y 78.77% para el 2011 de los
ingresos totales de las entidades federativas”

Grafico 2
Ingresos propios observados en el ejercicio fiscal 2010 y 2011

Cifras expresadas en
millones de pesos
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Fuente: Elaboracion propia, con base en cifras de las cuentas publicas
182 INGRESOS FEDERALES rativas, puesto que estos superan a los

De acuerdo a las cifras mostradas  ingresos propios en una proporciéon
en sus portales de transparencia, los  cercanade 6al para2010yde5.5al
ingresos federales son los de mayor  para2011. Dicho de otra forma, los in-
importancia para las entidades fede-  gresos federales representan el 80.43%
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para el afio 2010y 78.77% para el 2011
de los ingresos totales de las entidades
federativas. En términos per capita,
en promedio cada entidad federativa
obtiene ingresos por 11,214 pesos por
persona.

Dentro de este apartado (ingre-
sos federales), son las aportaciones
las de mayor peso en referencia a
participaciones y otros ingresos fe-
derales, ya que para el afio 2010 es-
tas representaron el 37.17% de los
ingresos, mientras que para el 2011

P Ingresosy Finanzas Locales

sumaron 36.92%. El porcentaje para
las participaciones es de 32.83% y
32.90%, mientras que para los otros
ingresos federales es de 10.43% vy
8.96% respectivamente para los afios
en cuestion, (grafico 3). Por otro
lado, el concepto de “otros ingresos”
o “ingresos extraordinarios” repre-
sento tan solo el 6.28% del total de
los ingresos para el afio 2010, esto es
65,968.9 millones de pesos y el 7%
para 2011, equivalente a 82,743 mi-
llones de pesos.

Grafico 3
Ingresos federales observados en el ejercicio fiscal 2010y 2011

Cifras expresadas en
millones de pesos
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Fuente: Elaboracion propia, con base en cifras de las cuentas publicas
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CONCLUSIONES

Como se observd, el aio de 2011
represento para las entidades federa-
tivas un ano que dio continuidad al
proceso de recuperacion en los in-
gresos que se venia dando desde un
afio previo. Tal recuperacion se vio
afectada por diferentes eventos, en-
tre ellos, un incremento sostenido de
los ingresos propios, con una mejor
recaudacion en cuanto a los impues-
tos, debido a la implementacion de
diferentes gravamenes para un mejor
aprovechamiento de estos, entre los
que destaca por mencionar alguno, el
impuesto sobre tenencia o uso de ve-
hiculos, que algunas de las entidades
lo adoptaron como propio. Otra de
las situaciones que ayudaron al creci-
miento fue el incremento en las par-
ticipaciones que las entidades federa-
tivas recibieron durante este ejercicio
fiscal, aunque se puede apreciar una
creciente dependencia de este tipo de
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ingreso para asi poder financiar su

gasto publico.

El panorama que se vislumbra
para el aflo 2012 que esta en curso, es
un panorama en donde sin lugar a du-
das, se dard continuidad a la dindmica
economica que hasta el momento se
ha venido dando, esto es, se seguira
observando un fortalecimiento de las
finanzas publicas, donde esté de por
medio la implementacion de mejores
herramientas que permitan a las en-
tidades federativas tener una mejor
recaudacion de los ingresos, acompa-
flados de mejores practicas en cuanto
ala aplicacion del gasto publico, lo que
dard como resultado, tener finanzas
publicas menos dependientes de otros
ingresos que no sean los propios.

E. Javier Martinez Cisneros es economista por la Uni-
versidad de Guadalajara; actualmente desemperia sus
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