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Introducción
 
 
	 os sistemas democráticos son 
complejos en su composición y alcan-
ce, pues conllevan una serie de factores 
que aún no hemos logrado desarrollar 
en México. Robert Dahl señala que, 
“Como mínimo, la democracia ideal 
debería exhibir los siguientes rasgos: 
Participación efectiva, […] Igualdad de 
votos, […] Electorado informado, […] 
Control ciudadano del programa de 
acción, […] Inclusión […] y Derechos 
fundamentales” (Dahl, 2004).

Una de las condicionantes para 
que se instituya la democracia como 

régimen tiene que ver con los votos; 
se refiere a la realización de elecciones 
periódicas libres y auténticas. En Méxi-
co esto se pretende a través del ór-
gano electoral, el cual en un principio 
fue juez y parte en los procesos hasta 
que cobró un sentido real, e intenta 
consolidarse como un instituto que dé 
certeza en cada una de las elecciones 
que organiza. Es así como desde 1990, 
el Instituto Federal Electoral, ahora 
Instituto Nacional Electoral, empren-
dió un largo camino que poco a poco 
buscó afianzar sus principios. 

Desde 2000, el país vive en una 
transición política en sus gobiernos 
electos. La hegemonía de un partido 
fue echada abajo cuando Vicente Fox 
asumió la Presidencia de la República, 
aunque ya se advertía la posibilidad 
desde 1989, que fue “La primera vez 
que un partido de oposición consiguió 

L
un triunfo oficialmente reconocido en 
elecciones de gobernador” (Meyer 
Serra, 2006). Dicho poder aumentó 
“en 1999, los partidos de oposición 
controlaban 52 de los 100 municipios 
más poblados del país, sin incluir las 
16 delegaciones del Distrito Federal, 
que se encontraban en manos de la 
oposición desde el triunfo del Partido 
de la Revolución Democrática (prd) a 
la jefatura de gobierno de la capital en 
1999” (Meyer Serra, 2006). 

A partir de ese momento si-
guieron dos sexenios panistas que se 
alternaron en 2012 con un gobierno 
priista. Lo cierto es que México ya 
experimentó los cambios de partido 
en el poder y el respeto y reconoci-
miento a su elección en las urnas. De 
esta manera vivimos una transición 
votada, como la definiría Mauricio 
Merino. 
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Tamaulipas, 
“la alternancia pacífica”

En Tamaulipas, después de más de ochenta años de gobierno del pri, por primera 
vez se dio la alternancia, que no se vislumbraba con claridad en el inicio del proceso 
electoral. Las complejas situaciones que por su geografía vive el estado desde hace algu-
nos años, así como un candidato frontal que ha estado en campaña desde 2012 cuando 
fue electo senador y que ahora volvió a la escena electoral teniendo como propuesta 
principal acabar con la sucesión de los gobiernos priistas con la frase “de que se van se 
van”, y prometiendo una “alternancia pacífica”, fueron factores importantes para que los 
electores de Tamaulipas emitieran su voto en favor del panista Francisco García Cabeza 
de Vaca. En Tamaulipas, como a nivel nacional, el pan obtuvo el triunfo más que por sus 
méritos, por el desgaste de las estructuras priistas.
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En Tamaulipas, después de más de 80 años de gobiernos 
priistas, es la primera vez que en una elección a gobernador 
se vive la alternancia; cabe destacar que Nuevo Laredo, 
Matamoros, Reynosa, Tampico, Madero, Ciudad Mante, 
Río Bravo, Altamira y Ciudad Victoria, los municipios más 
poblados, ya habían experimentado esta condición en sus 
ayuntamientos.

En 2012 se vislumbró apenas una contienda reñida 
cuando el ahora electo gobernador, Francisco García 
Cabeza de Vaca, ganó la senaduría con 9 puntos a dos 
experimentados priistas, uno de ellos, ex gobernador de 
Tamaulipas.

Lo importante en el tema de la alternancia tanto a nivel 
federal como local es que los ciudadanos empiezan a 
confiar en el órgano electoral. Si esta condición de certeza 
logra prevalecer, en el ámbito político ya no imperará la 
indiferencia y aumentará la participación ciudadana. 

El desarrollo del proceso electoral 2016

Antecedentes electorales. 
¿Qué dicen los números en Tamaulipas? 

En las últimas dos elecciones para gobernador en Tamaulipas 
(2004 y 2010), los partidos en contienda se vieron mini-
mizados por el voto favorable a dos partidos, pri y pan, de 
los cuales el pri resultó vencedor, doblándole la votación al 
pan, 333 mil contra 678 mil votos (ietam, 2010). Los otros 
partidos apenas si lograron mantener el registro, y en esta 
ocasión se sumaron nuevas fuerzas que no representaron 
tampoco gran competencia.

En las elecciones mencionadas participaron además del 
pri y el pan, en 2004, el pt y Convergencia en alianza con el 
prd; en 2010, el Panal y pvem en alianza con el pri, así como 
el prd, el pt y Convergencia (ietam, 2010).

En esta ocasión, 2016, compitieron ocho partidos: el pri 
en coalición con el Panal y el pvem, así como, individualmente, 
pan, mc, prd, pt, Morena, pes y, gracias a las modificaciones 
a la ley, un candidato independiente, además de un sinfín 
de candidatos bajo este mismo esquema que aspiraron a 
diputaciones y alcaldías.

La selección de candidatos

pan

Dentro de los municipios que gobierna el Partido Acción 
Nacional en Tamaulipas se encuentran dos que concentran 

una gran cantidad de electores, Nuevo Laredo y Matamoros, 
de donde son alcaldes, respectivamente, Carlos Canturosas 
Villarreal y Leticia Salazar Vázquez; ambos se fortalecieron 
en sus encargos entre el panismo local. Dos figuras fuertes 
a nivel nacional son los senadores Maki Ortiz y Francisco 
García Cabeza de Vaca. 

Los cuatro panistas buscaron de alguna manera ser 
tomados en cuenta. Sin embargo, Canturosas se vio tibio 
en sus aspiraciones; Leticia Salazar, apresurada, pues desde 
el principio de su mandato se hizo propaganda, misma que 
la desgastó y golpeó mediáticamente, sobre todo al salir a la luz 
difíciles situaciones de inseguridad que vivió Matamoros, las cua-
les presuntamente la implicaron directamente. Por su parte, 
a Maki Ortiz, a pesar de su experiencia en la administración 
pública federal, no le quedó más que conformarse con la 
candidatura a la alcaldía de Reynosa, la cual ganó. 

Finalmente, la dirigencia nacional optó por elegir como 
su candidato a Francisco García Cabeza de Vaca, el 25 de 
enero del presente. El senador ganó las elecciones en la 
entidad en 2012, cuando el pan obtuvo una diferencia de 
131.620 (ife-prep, 2012) sobre el pri, quien fue su opositor 
más cercano. En ese momento, nadie pensaba que García 
Cabeza de Vaca podía ganar la gubernatura; su triunfo en 
aquel entonces fue atribuido a la inercia con que se votó 
en el estado en las elecciones a presidente de la República. 
Lo cierto es que, desde 2012, el senador estuvo en campaña 
permanente, repartiendo informes de sus actividades legisla-
tivas por la calles y colocando espectaculares. Estas acciones 
lo posicionaron como el aspirante más conocido. 

pri

En el Partido Revolucionario Institucional los aspirantes 
fueron numerosos, algunos con más o menos experiencia 
política pero todos con presencia fuerte en el estado y con 
reconocida trayectoria partidista: Enrique Cárdenas del 
Avellano, ex diputado federal y ex alcalde de la capital; Ra-
miro Ramos Salinas, líder actual del Congreso del estado de 
Tamaulipas y ex dirigente de su partido en el estado; Paloma 
del Carmen Guillén, diputada federal; Alejandro Guevara 
Cobos, diputado federal por segunda ocasión y ex coordi-
nador de giras del Presidente Enrique Peña Nieto; Alejandro 
Etienne Llano, alcalde de la capital que solicitó licencia para 
contender y ex presidente del Supremo Tribunal de Justicia 
del estado; Marco Antonio Bernal Gutiérrez, ex senador y 
figura fuerte a nivel nacional; y Baltazar Hinojosa Ochoa, 
diputado federal, ex alcalde de Matamoros y ex secretario 
de Educación y de Desarrollo Social en Tamaulipas.
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Después de una espera larga para el priismo, finalmente 
el 28 de enero se supo que el ungido era Baltazar Hino-
josa, quien se asumiría como tal el 29 de febrero cuando 
fuera electo en convención por más de 14 mil delegados 
del pri.

Los partidos Movimiento Ciudadano, Movimiento de 
Regeneración Nacional, Partido de la Revolución Democrá-
tica, Partido del Trabajo y Encuentro Social eligieron a sus 
candidatos mostrando menor competencia interna.

mc

El Movimiento Ciudadano eligió al ex panista y en otras 
ocasiones candidato a la gubernatura por el Partido Acción 
Nacional, además de ex presidente de la capital, ex diputado 
federal y ex senador, Gustavo Cárdenas Gutiérrez.

Morena

Eligió al ex priista reynosense Héctor Garza González, 
quien anteriormente y para posicionarse recorrió los 43 
municipios de la entidad como promotor de la soberanía 
nacional.

prd

El Partido de la Revolución Democrática, bajo la figura 
de Comité Electivo Estatal, eligió como candidato a Jorge 
Valdez Vargas, diputado local con licencia. Por él votaron 86 
de los 136 electores (prd, Comité Ejecutivo Nacional ).

pt

El Partido del Trabajo también eligió a un ex priista como 
candidato, Armando Vera García.

pes

El Partido Encuentro Social contendió por primera vez 
en Tamaulipas y eligió como candidato a un ex diputado 
local priista, ahora diputado federal con licencia por el pes, 
Abdiés Pineda Morín.

El independiente

Desde un principio se mencionó que el candidato indepen-
diente, y por segunda ocasión contendiente a la gubernatura, 
antes por el prd, Francisco Chavira Martínez, no era “tan 

independiente”, pues en varias ocasiones se le vio depar-
tiendo con García Cabeza de Vaca, por el cual, casi para 
finalizar la elección, declinó en su favor.

Campañas

En las campañas existió en momentos la guerra sucia, 
donde se acusó a unos y otros de delincuentes, corruptos, 
criminales, narcotraficantes y demás adjetivos con los cuales 
buscaban desacreditar a sus adversarios. Diariamente las 
expresiones gráficas conocidas como “memes” se hicieron 
virales en las redes; existió un activismo digital permanente, 
mordaz y hasta violento en ocasiones.

El candidato de Movimiento Ciudadano, Gustavo Cár-
denas, realizó una campaña basada en frases populares y 
palabras altisonantes; sin embargo, “A barrer a las ratotas”, 
“A barrer el desmadre” y “Más cabrón que bonito” fueron 
apenas frases que se repetían en son de burla, ya que no 
lograron conquistar al electorado al cual las dirigió. Ocu-
rrió también que los jóvenes que integraban sus brigadas 
en las calles terminaran provocando a golpes a jóvenes de 
otros partidos.

La estrategia de los candidatos de Morena fueron 
las visitas casa por casa, en tanto que el prd, pes, pt y el 
“independiente”, que declinó a favor del panista, tuvieron 
campañas casi imperceptibles. De no ser por los espacios 
reglamentarios en los medios de comunicación, no se hu-
biera sabido casi nada de ellos

Quienes registraron mayor actividad en los medios 
de comunicación y reuniones con grupos diversos de la 
sociedad fueron los abanderados del pri y el pan, llevándose 
por mucho los eventos más tumultuosos Baltazar Hinojosa, 
quien realizó una campaña de propuestas; sin embargo, fue 
García Cabeza de Vaca quien utilizó un sinfín de recursos 
para llevar a cabo una exitosa campaña de comunicación 
visual. Así, Tamaulipas, en sus caminos carreteros, ejidos, 
colonias populares y zonas conurbadas, estuvo tapizado de 
lonas, espectaculares, calcomanías y demás objetos donde 
se mostraba en menor escala la cara del panista, y en mayor 
proporción su marca, los “cuernos”, en alusión a su apellido. 
El gasto en dicha publicidad fue mayúsculo.

Los debates y las propuestas

Los debates se llevaron a cabo el 23 de abril y el 4 de mayo; 
en ellos intervinieron todos los candidatos. Estos ejercicios 
democráticos, organizados por el Instituto Electoral de Ta-
maulipas, duraron 90 minutos cada uno; los temas debatidos 
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fueron seguridad, justicia, derechos humanos y desarrollo 
social; y en el segundo debate: gestión gubernamental y 
desarrollo económico. 

Es lamentable, hasta el grado de rayar en lo absurdo y 
ridículo, que este mecanismo para comunicar propuestas 
y a la vez comparar las mejores, y retarse los candidatos 
entre sí a mejorarlas, haya servido como un juego donde 
brillaron algunos de ellos por su improvisación, falta de 
propuestas, desatención de los temas que se debían abor-
dar, difamaciones y provocaciones, logrando que hasta el 
más centrado en su tema saliera de su postura reservada 
para defenderse. 

Los electores que esperaban este debate para analizar 
las propuestas y aptitudes de los candidatos se quedaron 
con las ganas, pues aunque algunos sí las abordaron, como 
el candidato de la coalición pri-pvem-Panal y el de Morena, 
éstas pasaron a segundo término ante el espectáculo ba-
rato que dieron los demás candidatos. En cambio, quienes 
esperaban el debate con morbo vieron sus expectativas 
satisfechas.

Este espacio no se aprovechó para su objetivo, se con-
virtió en una dinámica de ataques permanentes, con apodos 
despectivos, abordando letras de canciones populares y 
hasta cuestionando la sexualidad de alguno, un espectáculo 
poco digno para el ciudadano.

Las propuestas tenían que indagarse en los medios 
de comunicación o en las redes sociales, ya que algunos 
candidatos no hicieron mención de ellas, como ocurrió con 
el triunfador, y cuyas propuestas fundamentales fueron: “de 
que se van, se van”, y que mandaría a capacitar a los policías 
al país vecino. Fue todo. 

Retomo las propuestas de los cuatro candidatos que, en 
orden, fueron los que recibieron mayor cantidad de votos; 
inicio en orden decreciente. Abordo las siguientes porque 
fueron las más atractivas para la mayoría del electorado.

Francisco García Cabeza de Vaca 

Eje 1. Crecimiento económico, seguro, competitivo e in-
cluyente
1.	 Impulso al desarrollo regional
2.	 Fomento y seguridad a las inversiones nacionales y 

extranjeras
3.	 Apoyo integral al sector agropecuario
4.	 Impulso al sector turístico
5.	 Fortalecimiento de la industria maquiladora
6.	 Fomento a la industria pesquera
7.	 Desarrollo sustentable incluyente y equitativo 

8.	 Generación de empleos de calidad y salarios competi-
tivos

9.	 Seguro de desempleo
10.	Infraestructura carretera

Eje 2. Bienestar social y humano con desarrollo
1.	 Combate frontal a la pobreza
2.	 Tamaulipas con equidad
3.	 Nutrición infantil
4.	 Trato digno e igualitario a las mujeres
5.	 Igualdad de oportunidades para jóvenes
6.	 Protección a adultos mayores
7.	 Accesibilidad a personas con capacidades diferentes 
8.	 Alimentación y nutrición
9.	 Educación para todos y todas
10.	Mejorar la calidad y atención de los servicios de salud
11.	Vivienda digna para los tamaulipecos
12.	Respeto y promoción de los derechos humanos
13.	Defensa de los migrantes y repatriados
14.	Promoción cultural y deportiva
15.	Fomento científico y tecnológico

Eje 3. Orden urbano y desarrollo sustentable
1.	 Espacios públicos para generar comunidad
2.	 Conexión gratuita a internet
3.	 Mejoramiento de los espacios públicos
4.	 Mayor y mejor infraestructura urbana
5.	 Protección del medio ambiente y desarrollo sustentable
6.	 Planeación ambiental a mediano plazo
7.	 Reducir la contaminación 
8.	 Uso de energías renovables
9.	 Manejo adecuado de residuos sólidos

Eje 4. Tamaulipas libre y seguro
1.	 Optimizar el sistema de seguridad pública
2.	 Estrategia intergubernamental de seguridad
3.	 Monitoreo de zonas delictivas
4.	 Promoción intersectorial en materia de seguridad 
5.	 Capacitación y profesionalización de los cuerpos po-

liciacos
6.	 Dignificación de la carrera policial
7.	 Infraestructura y equipamiento
8.	 Redefinición de funciones de cuerpos policiales
9.	 Cultura de protección civil
10.	Participación civil y privada en seguridad pública

Eje 5. Movimiento cultural para construir comunidad 
1.	 Divulgación cultural y artística
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2.	 Fomento a las expresiones artísticas
3.	 Rescate de costumbres y tradiciones
4.	 Protección al patrimonio cultural e histórico
5.	 Diversificación de la oferta cultural
6.	 Arte y cultura para reconstruir el tejido social
7.	 Infraestructura artística y cultural

Eje 6. Gobierno moderno, eficiente y transparente 
1.	 Modernización de la administración estatal
2.	 Gobierno electrónico y tecnologías de la información 
3.	 Gestión pública eficaz
4.	 Transparencia
5.	 Políticas anticorrupción 
6.	 Rendición de cuentas 
7.	 Gobierno ciudadano
8.	 Finanzas públicas sanas (Cabeza de Vaca, 2016).

Baltazar Hinojosa Ochoa (algunos de los compromisos)

Eje 1. Seguridad, responsabilidad de todos 
•	 Echar a andar el Plan Integral de Prevención Social del 

Delito
•	 Instaurar la Policía de Proximidad 
•	 Creación de un órgano local de Inteligencia Policial
•	 Gestión de un Fondo Federal de Riesgo Fronterizo
•	 Creación de la Fiscalía Anticorrupción 
•	 Impulsar la Reforma Integral del Sistema Penitenciario

Eje 2. Bienestar para todos basado en nuestra fortaleza 
económica
•	 Prepa para todos
•	 Desarrollo de nuevos programas de posgrado
•	 Creación del Centro Estatal de las Artes
•	 Fortalecimiento de culturas populares
•	 Cobertura universal en salud y mejor calidad en los 

servicios
•	 Horarios de atención hospitalaria las 24 horas
•	 Creación del Instituto Estatal de la Familia
•	 Implementar una cruzada integral contra las adicciones 
•	 Gestión de una mejor infraestructura carretera para la 

comunicación interna del estado y la conectividad con 
el resto del país

•	 Impulsar la creación de la Ley de Responsabilidad Am-
biental

•	 Promover un Observatorio Consultivo de Información 
para el Seguimiento de la Evolución de la Competitividad 
y Productividad en Tamaulipas

•	 Reimpulso al turismo cinegético

•	 Fomentar la inclusión y la equidad social
•	 Creación de guarderías nocturnas para apoyar a madres 

trabajadoras

Eje 3. Gobierno incluyente con Responsabilidad Social 
•	 Trabajo con la ciudadanía para fomentar una democracia 

participativa
•	 Mejora de las relaciones intergubernamentales privile-

giando el principio de la división de poderes
•	 Conformación de un gobierno digital (Hinojosa Ochoa, 

2016)

Gustavo Cárdenas Gutiérrez 

5 principios para barrer a Tamaulipas:
1.	 Participación ciudadana y rendición de cuentas
2.	 Transparencia total
3.	 Cultura en la calle
4.	 Que sobren los médicos y las medicinas
5.	 Becas para que todos los niños y jóvenes se vayan a 

estudiar (Cárdenas Gutiérrez, 2016).

Héctor Martín Garza González 

Compromisos básicos: 
1.	 Se aumentará la pensión para adultos mayores de 580 

pesos a 1,100 pesos mensuales y será para todos, como 
en la Ciudad de México. 

2.	 Se otorgarán pensiones a todos los discapacitados.
3.	 Todos los estudiantes de preparatoria contarán con una 

beca mensual.
4.	 Ningún joven que quiera ingresar a la universidad será 

rechazado; cien por ciento de inscripción en las univer-
sidades públicas.

5.	 Se establecerán precios de garantía para los cultivos del 
campo y el gobierno.

6.	 Vamos a incorporar a los jóvenes al trabajo, algo pare-
cido a lo que hizo el presidente Roosevelt de Estados 
Unidos, quien durante la gran depresión creó las con-
diciones para hacer realidad el derecho de todos al 
empleo. Se irá de casa en casa inscribiendo a los jóvenes 
para ofrecerles trabajo. En poco tiempo se atenderá a 
miles de muchachas y muchachos que actualmente no 
tienen oportunidades.

7.	 Habrá atención médica y medicamentos gratuitos para 
toda la población.

8.	 Se llevará a cabo un programa de mejoramiento, am-
pliación y construcción de vivienda.
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9.	 Pensión para madres solteras con el propósito de que 
sus hijos no abandonen la escuela.

10	No combatiremos la violencia con la violencia. La tran-
quilidad y la paz son frutos de la justicia. No queremos 
la guerra ni más muertos.

Las encuestas

Las encuestan son siempre un material importante en el 
desarrollo de una campaña política. En ocasiones mues-
tran lo que quiere ver quien las pagó y en otras son casas 
encuestadoras serias que prefieren ser más atinadas que 
complacientes. La mayoría de las encuestas que aún circu-
lan por internet daban ventaja al candidato priista Baltazar 
Hinojosa; las que más cerrado vislumbraban el escenario lo 
hacían con dos puntos de ventaja, en ocasiones favoreciendo 
al candidato de Acción Nacional. 

En algunas encuestas que muestran la intención del 
voto de los tamaulipecos en su elección a gobernador es 
interesante ver cómo la aplanadora en la que se convertiría 
el pan no fue diagnosticada por dichos instrumentos. 

En una encuesta realizada entre los días 3 y 5 de abril 
por el Gabinete de Comunicación Estratégica, el panorama 
antes de iniciar la campaña estaba de este modo (véase 
Gráfica 1) (ietam, Encuestas 2016):

Según la última encuesta ordenada por el Instituto 
Estatal Electoral, a días de cerrar las campañas, el candidato 
de la coalición pri-pvem-Panal se posicionó como el posible 
ganador (Gráfica 3) (ietam, Encuestas 2016).

Gráfica 1 
Intención del voto por candidato

Datos: Gabinete de Comunicación Estratégica (3-5 de abril).

Otra empresa encuestadora, a menos de un mes del 
inicio de campaña, daba una ligera ventaja al candidato del pan 
(Gráfica 2) (ietam, Encuestas 2016).

Gráfica 2

Fuente: Mitofsky (7-9 mayo).

Gráfica 3

Fuente: De las Heras Demotécnica (21-23 de mayo).

El día de la elección

La jornada electoral se desarrolló en un clima de “tran-
quilidad”. Las encuestas de salida concebían un empate 
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técnico entre los contendientes del pan y el candidato de 
la coalición pri-pvem-Panal. Sin embargo, hay situaciones no 
reportadas oficialmente, recogidas de manera oral, donde 
funcionarios de casilla, electores y demás participantes de 
la jornada se vieron amedrentados por supuestos vehículos 
con hombres armados, provenientes de diversos cárteles; 
también se ha hablado hasta el cansancio de la compra de 
los funcionarios de casilla por Acción Nacional, para que no 
se presentaran el día de la elección a ocupar sus puestos. 
Todos estos dichos, que sin denuncia formal no son más 

que dichos, no alcanzan a sustentar un delito por parte de 
Acción Nacional.

Otro hecho que dejó un mal sabor de boca por parte 
de la autoridad electoral es que tras echar a andar el prep, 
se tuvieron los primeros conteos hasta las 9:30 pm. En 
tanto, el canal de televisión Milenio declaraba un empate 
técnico y el candidato que resultó ganador, en entrevista 
telefónica, se declaró triunfador y hasta señaló la cantidad 
de votos que tuvo de diferencia con su adversario más 
cercano.

Los resultados

De los 1,439.856 votos emitidos para gobernador, 
destaca lo siguiente:

De los 1,427.290 votos emitidos para diputados 
locales se obtuvo lo siguiente:

Fuente: ietam, 2016.
Fuente: ietam, 2016.
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De acuerdo con los votos emitidos, los 22 distritos se 
distribuyeron entre dos partidos:

La nueva conformación en el estado quedó de la si-
guiente manera:

Y así quedaron los ayuntamientos por partido político:

Fuente: ietam, 2016.

Población gobernada

Es importante destacar que la participación ciuda-
dana fue mayor a 52% (ietam, 2016), que por primera 
vez participó Morena en la contienda y obtuvo el cuarto 
lugar; los candidatos independientes registrados al cargo 
de ayuntamientos, propietarios y suplentes, sumaron 548 
(ietam, 2016).

El pan y el triunfalismo fatuo

Al día siguiente de la elección, los panistas y los partidarios 
de Francisco García Cabeza de Vaca festejaban en redes 
sociales con presunción, arrogancia y cierta violencia, tal y 
como se dedicaron a realizar comentarios con antelación. 

16

24

1

43

2

Fuente: ietam, 2016.
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Bajo el slogan “de que se van se van” y “soplan vientos de 
cambio”, y ante el castigo que los ciudadanos impusieron 
al pri, no analizaron siquiera las propuestas del triunfador; 
quienes votaron por Cabeza de Vaca lo hicieron, en su 
mayoría, para que se diera un cambio en las estructuras de 
poder. Es importante ahora que el electorado ponga especial 
atención en las propuestas del gobernador electo, pero es 
más importante aún que él cumpla, ya que la elección de 
2018 está muy cerca, y al estar en la mira de quienes lo 
eligieron pensando en él como una “solución”, su desgaste 
al no cumplir será decisivo para revertir su popularidad y 
dañar a su partido.

Las dos grandes causas del “triunfo” del 
pan: percepción sobre la inseguridad y el 
repudio hacia la corrupción con la cual se 
asocia al pri

Tamaulipas es un importante estado fronterizo que 
por sus características geográficas se ha convertido en 
territorio de disputa para los cárteles que interactúan 
en el país y que intentan ir ganando terreno. La prensa 
a nivel nacional no ha dejado de señalar al estado en los 
últimos seis años bajo crueles conceptos. Cierto es que 
la inseguridad en todo el país, a partir de las decisiones 
del ex presidente Felipe Calderón en dicha materia, se 
incrementó; sin embargo, Tamaulipas se mantiene en el 
ojo de la opinión pública. En los programas de análisis, en 
las noticias, en la opinión de algunos comunicadores las 
palabras para dicho estado son ásperas, críticas, mordaces, 
al igual que para su gobierno, lo que genera un clima o 
un estado de percepción igual de complejo, aderezado 
por las opiniones de personajes que pocas veces o tal 
vez nulas han transitado las carreteras, convivido con sus 
habitantes o trabajado aquí. 

Por un lado, negar los hechos difíciles que se registran 
no sirve de nada, pero no son tan diferentes a los que se 
viven en otros estados de la República y países de América 
Latina; no es consuelo. Por otro, decir que la culpa de lo 
sucedido la tiene un gobernante o dos gobernantes sería 
muy corto de visión o muy simplista; el fenómeno del cri-
men organizado es global, se ha gestado con la humanidad 
misma, y culpar a una persona es un sinsentido. 

Gracias a los medios de comunicación, la percepción 
entre los mismos tamaulipecos sobre el tema de la inseguri-
dad se magnificó, convirtiéndose en alarma permanente, en 

tema de conversación constante. La población, por supuesto, 
lo cobró en las urnas, dejando de lado o no prestando 
atención a los esfuerzos millonarios que se hacen para con-
trarrestar dichas condiciones adversas. Quienes no viven 
en Tamaulipas ven todo como quien mira la viga en el ojo 
ajeno, distantes y opinando sin sentir el verdadero ánimo y 
ambiente. No es lo mismo el corresponsal que viene a reali-
zar un trabajo periodístico que los que nacimos y crecimos 
aquí, que los que trabajamos, producimos y recorremos con 
frecuencia el territorio desde Nuevo Laredo hasta Ciudad 
Madero en carretera en coche propio y que, sin intereses 
ajenos, opinamos, trabajamos y seguimos esperando que 
las condiciones mejoren.

En su artículo “Es la corrupción, estúpidos”, contenido 
en la revista Proceso de junio del presente, Sabina Berman 
señala que “Los mexicanos podemos diferir en mil y un 
asuntos, pero en cuanto a la corrupción hemos llegado a 
un acuerdo. Nos merecemos un país donde no sea la forma 
de gobierno”. 

El Partido Revolucionario Institucional por años se ha 
visto inmerso en temas de corrupción; no es percepción 
sino realidad y los mexicanos lo sabemos. Gobernantes, 
funcionarios de los tres órdenes de gobierno, legisla-
dores e incluso empresas enriquecidas a partir de las 
licitaciones “ganadas” en las convocatorias públicas saltan 
a la luz constantemente, porque cada vez menos estas 
situaciones pueden permanecer ocultas. Los fraudes, 
las mentiras y los acuerdos bajo la mesa, ya sea por la 
transparencia en su intento de evidenciar que “todo está 
en orden” o por los ciudadanos que están pendientes 
de los temas, o por la comunicación tan acelerada y 
a toda hora en las manos de cualquiera, es difícil que 
permanezcan sin conocerse.

El mexicano que vive con el salario mínimo, insufi-
ciente para cubrir las necesidades básicas, se siente aún 
más agraviado que cualquier otro habitante del país; odia, 
repudia y señala a los corruptos que, además de robar 
las arcas, le roban también la posibilidad de mejorar sus 
condiciones de vida. Estas circunstancias señaladas perma-
nentemente en el entorno han llenado a los ciudadanos 
hasta provocar hartazgo y repudio incapaz de sostener 
a los gobiernos. 

En la escena política la corrupción está asociada con 
los políticos priistas en mayor proporción, es razonable, 
es el partido que más ha gobernado; por ello el voto de 
castigo hacia el pri no se hizo esperar y de esta manera 
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encumbraron al pan. Pero el gran triunfador no es Acción 
Nacional, sino los electores que participaron al salir a votar 
y observar respetadas sus preferencias. 

A manera de conclusión

Por primera vez en la historia, Tamaulipas tendrá un go-
bernador panista involucrado en un sinfín de escándalos 
que no distan mucho de lo que se ha involucrado a otros 
políticos de diversos partidos. ¿Qué sigue para Tamaulipas 
al probar la alternancia? ¿Reflexionar más el voto? ¿Acaso 
el término o la sucesión de una era violenta? ¿Grandes 
cambios? Hay que esperar que el nuevo gobernador 
se siente y empiece a poner el orden que tantas veces 
comentó que pondría, y que cree la gran alianza con los 
ciudadanos a la que en muchas ocasiones se refirió: “As-
piro a encabezar un movimiento de cambio para el estado 
de Tamaulipas, a hacer una gran alianza con la sociedad 
tamaulipeca. Mi aspiración va más allá de una gubernatura, 
es poder lograr un cambio, una alternancia, poder lograr 
un gobierno diferente, poder resolver los graves y serios 
problemas que hoy en día tiene el estado de Tamaulipas” 
(Milenio, 2016).

Finalmente, ¿quiénes fueron los grandes ganadores 
en esta contienda? Además del que obtuvo más votos, 
tenemos a los candidatos independientes, ciudadanos que 
demostraron que, sin partido político, pueden postularse 
y ganar una elección, como el caso de los ayuntamientos 
de Jaumave y Llera. 

A veces se gana también perdiendo. El pri gana una 
inmensa lección: debe hacer las cosas de una manera 
más transparente, trabajar para conservar la nada des-
preciable cantidad de votos que obtuvo, sumar a sus 
estructuras a más ciudadanos, depurar sus listas de mi-
litantes y renovar a los políticos que estén relacionados 
con la corrupción. 

Otro gran ganador fue Morena, el cual, con campañas 
de bajo costo y sumándose a la imagen de su líder nacional, 
Andrés Manuel López Obrador, empieza a ganar adeptos 
en Tamaulipas y a convertirse en la cuarta fuerza electoral. 
Y aunque la votación no es significativa aún, es importante 
destacar que, de ser un partido desdibujado en el estado, 

tuvo 37 candidatos a presidente municipal en los 43 ayun-
tamientos que existen, los 22 candidatos a diputados y una 
votación de 32,183 votos. 

¿Quién ganó más que los partidos? Los ciudadanos 
tamaulipecos que salieron a votar, a quienes se les respetó 
el voto y eligieron el gobierno que creen merecer por los 
próximos seis años.
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