CONVERGENCIA niims. 5-6 noviembre de 1981 - enero de 1982.

Nuestra solidaridad

con el pueblo polaco

Los militantes del Partido Socialista de Chile que suscribimos esta declaracion, hemos seguido con
preocupacion el desarrollo de los acontecimientos en Polonia durante los altimos meses, los que
son culminacion de un proceso contestatario que comprende largos aiios de lucha. Signados, en lo
fundamental, por la apertura de un amplio debate social y por la movilizacion creciente de las or-
ganizaciones de masas, 10s hechos que venian sucediéndose en la patria de Rosa Luxemburgo ha-
cian abrigar esperanzas a quienes creemos en el socialismo como expresion genuina del poder obre-
ro, por esencia democratico y participativo. Tales esperanzas apuntaban a la erradicacion de los
graves males engendrados por décadas de burocratismo e insensibilidad de una cipula cada vez
mas alejada de las bases sociales que dice interpretar y cada vez menos representativa de los intere-

ses reales de ellas.

A despecho de sus insuficiencias y contradicciones,
asi como de la aviesa explotacion de su desarrollo
por parte de 10s enemigos del socialismo en la propia
Polonia y en el resto del mundo, el proceso desenca-
denado por los sectores mas lucidos de la clase obre-
ra polaca, de dentro y fuera del Partido Obrero Uni-
ficado Polaco, tenja y tiene la potencialidad innega-
ble de un torrente politico participativo impulsado
por las masas trabajadoras. Estas, pertrechadas de
la experiencia concreta emanada de mas de 30 afios
del llamado socialismo real, con toda su carga de
aciertos y deformaciones, tenjan y a(in tienen la po-
sibilidad de reorientar el desarrollo socialista por la
via mas certera y perdurable: la del sacudimiento de
los lastres estalinistas, sustituyendo al régimen mino-
ritario de verticalidad autoritaria, que pretende go-
bernar en nombre del socialismo, por una auténtica
democracia socialista.

No desconocemos, desde luego, que en este pro-
ceso han incidido fuerzas ajenas a Polonia. El sector
mas retardatario de la iglesia cat6lica, el imperialis-
mo estadunidense y otros agentes de la reaccion
mundial han conspirado para revertir el curso de la
historia hacia formas de dominacién capitalista e
impedir el desarrollo de una verdadera sociedad so-
cialista. La Unibn Soviética y demés naciones del
Pacto de Varsovia han intervenido abiertamente,
utilizando mecanismos de presion politica y amena-
zando con el despliegue de acciones armadas, hechos

Esta declaracion ha sido auspiciada por el Centro de Estudios Socialis-
tas Eugenio Gonzalez y suscrita a titulo personal por los firmantes.
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que vulneran la soberania de la naciéon polaca. Am-
bas ingerencias son igualmente condenables. Mas
atn cuando ellas han creado las condiciones propi-
cias para propinar el virtual golpe de Estado dirigido
por Jaruzelski.

En estas circunstancias, asistimos a la abrupta in-
terrupcion del dialogo abierto entre el gobierno de
Polonia y la organizacion sindical Solidaridad; rela-
cion prefiada de dificultades e incomprensiones, pe-
ro indudablemente positiva y auspiciosa. Su gesta-
ciobn, conviene no olvidarlo, fue el fruto maduro de
intensas jornadas de lucha protagonizadas por los
trabajadoresyla inmensa mayoria del pueblo polaco,
quienes se hicieron escuchar s6lo después que, por si
mismos y desafiando la resistencia de los circulos di-
rigentes y la amenaza de intervencion foranea, gana-
ron el espacio que siempre debid corresponderles en
la construccion socialista.

Hoy, la retrograda dirigencia polaca, por interme-
dio del ejército, desahucia toda posibilidad de enten-
dimiento, cancela las conquistas sindicales y sociales
alcanzadas, encarcela a los dirigentes democrética-
mente elegidos y proclama el estado de sitio y la ley
marcial.

La situacion creada a partir del 13 de diciembre
pretende ser justificada en nombre de la defensa del
socialismo, pero nada es mas contrario a los postula-
dos de Marx, Engels y Lenin que desatar la represion
y el acoso en contra de la clase llamada a realizar la
revolucion, Esta vez, la Unidn Soviética no ha teni-
do necesidad, hasta ahora, de utilizar los tanques del



pacto de Varsovia. Ese papel ha sido desempefiado
por el propio ejército polaco.

Los socialistas chilenos siempre hemos concebido
nuestro ideario y nuestro quehacer politico como
efectivo camino de liberacion social.

Por ello, expresamos nuestra resuelta condena a
la persecucion de los trabajadores y de las grandes
mayorias nacionales, sea quien fuere el que la ejerci-
te. Muchos de los nuestros han caido, han padecido
la carcel y otros estamos en exilio por defender con
consecuencia esta postura, asi como el respeto a la li-
bertad y a los derechos humanos dondequiera se los
pisotea y escarnece.

Esta es, por lo deméas, una linea de continuidad
histérica del socialismo chileno, fundada en su auto-
nomia de todo centro de direccion internacional.
Antes que muchos, el Partido Socialista impugnoé la
falsa identificacion entre la defensa acritica de la
Union Soviética y la defensa del socialismo, con la
cual se justificaron y todavia se justifican actos de
gran potencia en la lucha por la hegemonia mundial
y de terrorismo de estado. En su hora condeno, por
es0, los crimenes del estalinismo,el pacto nazi-sovié-
tico y el reparto de Polonia, la guerra fria y la politi-
ca de bloques, el intento de mediatizar la revolucion
yugoslava, la proyeccion reformista de la coexisten-
cia pacifica, el aplastamiento de la rebelion popular
hangara,la invasion de Checoeslovaquia y la inter-
vencion en Afganistan.

Sobre la base de idénticas razones hemos conde-
nado y condenamos la permanente politica de agre-
sion, chantaje e intervencionismo que el imperialis-
mo norteamericano aplica contra los pueblos que
ejercen el derecho a autodeterminarse y transitan ha-
cia su efectiva liberacion nacional y social. Tal poli-
tica del imperialismo, absolutamente congruente
con su condicion de principal gendarme del capita-
lismo trasnacional y de enemigo numero uno de los
pueblos libres o que luchan por liberarse, ha tenido
expresion brutal en los casos del desembarco de ma-
rines en Santo Domingo, en las reiteradas agresiones

y amenazas contra las revoluciones cubana y nicara-
giiense, en su descarada intervencion en favor de los
golpes militares de Chile, Argentina y Uruguay, asi
como en la ingente ayuda que el gobierno estaduni-
dense brinda al sostenimiento de la dictadura geno-
cida de El Salvador, por citar s6lo algunas de sus
manifestaciones mas recientes en Ameérica Latina.

No cejaremos, por tanto, hasta que nuestro pue-
blo reconquiste el derecho a conducir su propio des-
tino, barriendo a la dictadura de Pinochet que —con
el apoyo desembozado del imperialismo y sobre el
cadaver de Salvador Allende y de miles de revolucia:
narios chilenos— se encaramo en el poder con el pre-
texto de hacer frente a la ‘‘subversion y el caos’’,
cuando en realidad con ello se hacia referencia a los
gérmenes de genuino poder popular surgidos enton-
ces en nuestro pais.

Pero, para quienes militamos en el campo revolu-
cionario, esa conducta del imperialismo no puede
sorprender, aunque la prepotencia y el desprecio de
sus lideres por los derechos de los pueblos alcanzan
cada dia niveles mas inauditos. Lo que si resulta
contradictorio es que en el seno de una sociedad y de
un mundo que pretende guiarse por los valores del
socialismo puedan tener lugar hechos como los que
padece hoy Polonia.

En esta perspectiva, expresamos nuestra solidari-
dad y apoyo al pueblo polaco y a sus organizaciones
representativas, en una hora en que sufren aguda
persecucion. Estamos persuadidos de que sabran de-
fender sus principios, doblegar la politica de mano
dura de quienes dicen gobernar en su nombre, opo-
nerse a cualquier intento de injerencia foranea en sus
propios asuntos y, a la postre, salvar para su patriay
el mundo lo primordial de sus objetivos histOricos:
un socialismo revolucionario y revitalizado en sus
raices sociales, lo que s6lo sera posible mediante una
revolucion que entregue el poder a los trabajadores.

i Viva Polonia socialista!
Meéxico DF, enero de 1982.

Eugenio Alarcon, José Aburto, Armando Arancibia, Raquel Aranda, Pablo Arenas, Danilo Bartulin, Al-
varo Briones, Pedro Correa, Alejandro Chelén, Dantén Chelén, Ricardo Chelén, Roberto Donoso, Belar-
mino Elgueta, Francisco Fernandez, Karen Faivovich, Pio Garcia, Reynaldo Hernandez, Luis Inostroza,
Sergio Maurin, Orlando Pradenas, Juan Recabarren, Marcos Saavedra, Ivonne Szasz, Marcelo Schilling,

Jaime Severino, Juan Vadell, Hugo Valenzuela.

UNICO

““Santiago de Chile, 30 de noviembre (AP). El presidente Augusto Pinochet recibi6 hoy el titulo de cin-
turdn negro noveno dan que le otorgd la International Kendo Karate Asociation.
[...] la distincién a Pinochet es ‘el maximo galardon que ha otorgado la entidad, puesto que nadie ha
recibido el cinturén negro y no estd previsto entregarlo a nadie mas.”’
Excélsior, México DF, 1° de diciembre de 1982.
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Anélisis critico de la Fundamentacién teérica del programa
de 1947 del Partido Socialista

La enseiflanza siempre viva de
Eugenio Gonzalez

Belarmino Elgueta

Eugenio Gonzalez emerge a la escena historica en 1920, aiio que simboliza una época caracterizada
por la profunda ebullicion de las ideas y la apertura de un proceso de reformas en la sociedad chile-
na. Entonces, no se apagaban ain las resonancias de aquellos jubilosos dias del centenario, duran-
te los cuales la oligarquia conmemora la emancipacion de Espaiia. El ciclo de su presenciz ¢n el
desarrollo nacional se cierra con su muerte, en 1976, en el territorio de su patria ensangrentada por
una satrapia transnacional sustentada en las armas.

En mas de medio siglo de fecunda actividad intelectual deja un legado de ideas y obras que, por
su profundidad y trascendencia, habran de perdurar durante mucho tiempo como parte integrante
de nuestra cultura nacional. Su personalidad es multifacética. Nacido en 1902, destaca en las mas
variadas actividades, siempre al servicio de los intereses populares e interpretando los mas altos va-
lores del espiritu, hasta alcanzar sin duda alguna el rango de la figura intelectual mas ilustrada y

brillante del siglo XX en Chile.

Escritor y maestro

Desde sus ensayos de juventud en la
revista Claridad, destaca el escritor.
De su produccion mayor en prosa,
se publica Mds afueraen 1930, Hom-
bres en 1935, Destinos en 1940 y
Noche en 1942, todas ellas novelas
que penetran en la situacién angus-
tiosa del hombre en la compleja so-
ciedad contemporanea. De la prime-
ra de estas obras, el critico literario
Hernan Diaz Arrieta expresa que
‘‘enriquece nuestra literatura... y
debe contarse entre el pequefio ni-
mero de libros nacionales dignos de
sobrevivir’’. Pero Eugenio Gonzalez
no so6lo se distinguioé en la palabra
escrita, sino también en la oral. Te-
nia la virtud, en efecto, de inprovi-
sar de tal manera que todo lo que
expresaba parecia un texto escrito y
depurado, para deleite de quienes le
escuchaban.

Como maestro, ensefié filosofia
en el Instituto Pedagogico, del que
fue su director; méas tarde decano de
la Facultad de Filosofia y Educa-

Conferencia en la inauguracion del Centro de
Estudios Socialistas Eugenio Gonzalez, reali-
zada el 2 de abril de 1981 en la Casa de Chile
en México.

cion; y por ultimo, rector de la Uni-
versidad de Chile, continuando en
ella la senda de ilustracion trazada
por Andrés Bello, Diego Barros
Arana y Valentin Letelier. Cons-
ciente de la continuidad de la cultu-
ra, hace el elogio de este ultimo en
uno de sus primeros discursos pro-
nunciados en el Senado, con ocasion
del centenario de su natalicio. Am-
bos maestros sugieren un paralelo,
pero no podra ser ésta la oportuni-
dad de hacerlo.

Durante su rectorado, Eugenio
Gonzélez promueve la democratiza-
cidon de las viejas estructuras univer-
sitarias. El siempre sefiald, desde
luego, que el problema universitario
es un problema politico. ‘‘La demo-
cratizacion de la Universidad —en-
fatizo, por eso— sélo sera posible
en forma cabal, cuando se democra-
tice la educaciébn nacional en un
conjunto, lo que supone a su vez
cambios auténticamente revolucio-
narios en las estructuras basicas:
econdmicas, sociales y politicas’’.
No obstante, se esforz6 en hacer de
ella un centro de formaciéon huma-
nista, asi como en prepararla para
cumplir plenamente sus funciones
una vez que se configure un nuevo
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Estado al servicio de una nueva so-
ciedad.

Teorico socialista

Como tedrico socialista, Eugenio
Gonzalez interpreta la apasionada
blusqueda por el movimiento obrero
de un camino para el desarroilo na-
cional y la liberacion social, en el
que recupera la rica herencia dejada
por el pensamiento liberal y positi-
vista del siglo anterior y que condi-
ciona favorablemente la recepcion
del marxismo. Influido profunda-
mente, ademas, por el pensamiento
anarquista predominante en los
anos veinte, transmite al Partido So-
cialista el sentido ético en su accion,
el que pasara a constituir una cons-
tante en su horizonte politico.

Sus ideas estan sintetizadas en la
Fundamentacion tedrica del progra-
ma aprobado por el Partido en
1947. En dicho marco ideologico, se
formulan las cuestiones esenciales
de la lucha por el socialismo, de las
cuales examinaremos en esta opor-
tunidad aquellas que le confieren su
caracter peculiar, Ellas se relacionan
fundamentalmente con la manera
como asume el marxismo, con la
concepcion del camino al poder, con



el proceso de democratizacion, con
el humanismo socialista y con la teo-
ria de la revolucion latinoamerica-
na. Estas cuestiones constituyen las
claves para entender al socialismo
chileno, por lo que centraremos en
ellas el presente analisis.

Armado con una soOlida forma-
ciébn cultural, Eugenio Gonzalez
asume el marxismo como método de
interpretacion de los fenbmenos so-
ciales y como guia para la accion, de
cuyo concepto deriva la autonomia
en el analisis de la realidad nacional
y en la elaboracion de una estrategia
de lucha, constituyendo el instru-
mental mas precioso para la revolu-
cién chilena. Como pensamiento
creativo, el marxismo tiene que en-
carar constantemente problemas
inéditos que plantea la historia,
aportando soluciones también nue-
vas en las luchas de los hombres pa-
ra satisfacer sus necesidades, aspira-
ciones € ideales.

Marxismo: debate abierto

El es plenamente consciente de esta
verdad. Por eso, confirmando la
Declaraciéon de principios de 1933,
expresa en la Fundamentacion tedri-
ca: “‘La doctrina socialista no es un
conjunto de dogmas estaticos, sino
una concepciodn viva, esencialmente
dinamica, que expresa en el orden
de las ideas politicas las tendencias
creadoras del proletariado moder-
no. Producto de una situacion histo-
rica definida, ella se ha cefiido en su
desarrollo al ritmo del movimiento
social, enriqueciéndose de continuo
con la experiencia de lucha de la cla-
se trabajadora.”

Esta es una severa réplica al in-
tento del estalinismo, en su tiempo,
de establecer una ideologia oficial
para el movimiento comunista, que
terminé derrumbandose como todas
las construcciones artificiosas. Hoy,
el marxismo es reconocido como un
sistema abierto e inconcluso, que
puede ser enriquecido —y también
rectificado por el constante devenir
social, como dice nuestra Declara-
cién de principios—, como quiera
que él esta constituido por un con-
junto de principios generales y de
practicas revolucionarias, esto es,
por la unidad del conocimiento y la
acciéon. Los primeros no son dog-
mas ¥y las segundas son acciones hu-
manas, por 1o que unos y otras estan

sujetos al analisis y a la interpreta-
cion.

El marxismo es, pues, un debate
siempre abierto, que inicia la discu-
sion sin ponerle punto final. Por lo
mismo, en medio de los tormentosos
procesos historicos, este pensamien-
to esencialmente critico ha sido ob-
jeto de distintas interpretaciones y
aplicaciones. El propio Marx ha es-
tado en el centro de la controversia,
distinguiéndose entre el Marx joven
y el Marx maduro, asi como se le ha
diferenciado de Engels. Muchos
otros pensadores, definidos como
marxistas, han exhibido a su vez di-
ferenciaciones respecto a ambos y
entre si. Igual situacion se presenta
en los procesos revolucionarios de-
sarrollados bajola bandera del mar-
xismo, donde surgen distintas for-
mas de socialismos reales.

Para comprender el marxismo
—sefiala Eugenio Gonzalez— hay
que considerarlo, pues, como pro-
ducto del desarrollo social y de la
cultura, en el que destaca el esfuerzo
de los hombres por conquistar un
estadio superior en su existencia, a
través de un proceso incesante de
cambio en la naturaleza y la socie-
dad. Los hombres se crean a si mis-
mos conforme crean su mundo, do-
minando su medio ambiente, y en
cuyo avance requieren un nuevo mar-
co de relaciones sociales. De este
modo, creando y recreando sus con-
diciones de vida, ellos mismos gene-
ran su propia historia.

Poder y revolucion

El marxismo pone de este modo en
el centro de la preocupacion de los
trabajadores —fuerza motriz de la
revoluciéon— la cuestion del poder.
La Fundamentacion tedrica, siguien-
do la orientacion de la Declaracién
de principios de 1933, define por eso
la via revolucionaria a través de la
caracterizacion del Estado burgués.
““Como 6rgano coercitivo —expre-
sa—, el Estado es un producto de la
lucha de clases y su funcién consiste
en defender, mediante la fuerza si es
necesario, los privilegios de la clase
dominante. Cuando los antagonis-
mos de clase hayan desaparecido, el
Estado en su actual caracter de apa-
rato represivo carecera de razon de
ser.”” Es la caracterizacion clasica.

Pero el Partido Socialista no se li-
mita a ella, sino que define su obje-
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tivo estratégico. Asi queda patente
en el documento aludido. ‘‘La con-
quista del actual Estado es, sin em-
bargo, —expresa, por eso— condi-
cioén previa de la revolucion socialis-
ta. No podra realizarse la transfor-
macion radical de la estructura de la
sociedad sin un desplazamiento del
poder politico desde la minoria capi-
talista a la clase trabajadora.”’ Esta
formulacién excluye, pues, la posi-
bilidad de transito del capitalismo al
socialismo dentro de la instituciona-
lidad burguesa.

En relacion con este mismo pro-
blema, el Partido Socialista rechaza
la disociacion del proceso revolucio-
nario en dos etapas diferenciadas con
clases sociales hegemonicas distintas.
En la Fundamentacién tedrica asi se
afirma, al tiempo que se reconoce el
caracter socialista de este proceso.
“Por ineludible imperativo de las
circunstancias histéricas —dice— las
grandes transformaciones economi-
cas de la revolucion democratico bur-
guesa —reforma agraria, industriali-
zacion y liberacion nacional— se rea-
lizaran en nuestros paises latinoame-
ricanos a través de la revolucién so-
cialista.”” Esta afirmacion es el resul-
tado del analisis marxista de nuestra
realidad.

La caracterizacion precedente es
una cuestion decisiva que se vincula
con un problema fundamental de la
lucha revolucionaria. Este problema
se refiere a las relaciones entre la
teoria de clase y la conciencia de cla-
se. Dicho de la manera mas breve, si
esa concepcion estratégica no se
convierte, en efecto, en la concien-
cia politica de las masas trabajado-
ras, no adquirira eficacia alguna en
la lucha por el socialismo. Sélo un
proletariado educado en este sentido
cumplir4 su papel de fuerza motriz
de la revolucién socialista.

Tres perfodos

Para arribar a estas definiciones,
Eugenio Gonzilez se compenetra del
desarrollo del debate marxista, desde
la primera generacién de seguidores
de Marx hasta los contemporaneos
cuyas obras eran conocidas cuando
se elabord el programa socialista de

1947. Este debate puede dividirse en
tres periodos: el primero, va de la
fundacién de la 11 Internacional a la
revolucién rusa; el segundo, de este
acontecimiento, que marca un corte,



hasta la deformacion estalinista; y el
tercero, del surgimiento de la critica
a este proceso en adelante.

El movimiento de creacion tedrica
se prolonga por un siglo. La primera
generacion socialista centra su preo-
cupacion en el estudio del pasado en
busca de una luz que la conduzca al
asalto del poder burgués, desencade-
nando resonantes polémicas entre re-
visionismo y ortodoxia. La genera-
cion siguiente, con Lenin a la cabeza,
pondra el énfasis en los analisis
concretos de la nueva época historica
hasta culminar con la mas grande re-
volucién de todos los tiempos, en
abierta oposicion a las concepciones
socialdemocratas. Pero tampoco este
proceso se detiene aqui, sino que
contintia su marcha con la ultima ge-
neracion de tedricos marxistas, que
asume principalmente el estudio de
los problemas del poder convertidos,
en nltima instancia, en problemas
politicos. Ella establecera a su vez sus
diferenciaciones criticas con las
generaciones precedentes.

El Partido Socialista de Chile ex-
perimentd, de 1939 a 1946, las ilusio-
nes reformistas. Pero supero éstas a
partir del x1 Congreso General de es-
te ultimo afio y, particularmente, con
la Fundamentacion teorica del
programa de 1947, elaborada por
Eugenio Gonzalez, y que le dio un
solido respaldo a la voluntad de re-
montar la crisis del partido encarna-
da por la Juventud Socialista, condu-
cida por Raul Ampuero. Esta crisis
tuvo su origen, como se sabe, en la
experiencia politica del Frente Popu-
lar y su practica de colaboracion de
clases antagonicas.

La Fundamentacion tedrica, co-
mo ya se ha dicho, anticipo en treinta
afios una definicidn clara respecto a
la controversia replanteada por el
eurocomunismo sobre las vias revo-
lucionarias. El socialismo chileno re-
conocid, en dicho documento, como
aun valida la concepcion historica-
mente comprobada, desde la época
de Lenin, de que las revoluciones so-
cialistas solo pueden comenzar con la
conquista del poder politico, y no
mediante el logro gradual de posicio-
nes de poder en el seno de la sociedad
capitalista. Esta es, por el contrario,

la diferencia entre las revoluciones
socialistas y las revoluciones bur-
guesas.

Armando

Nunca ¢l problema de la democracia
ha estado tan presente como ahora
en el debate tedrico y el quehacer
politico de América Latina.

Entre los varios aspectos dignos
de destacar, cabe hacer referencia
particular a los cambios en la com-
prensién vy el juicio sobre la trascen-
dencia de las aspiraciones democra-
ticas que empieza a penetrar en im-
portantes sectores de la izquierda la-
tinoamericana. Tradicionalmente,
en la izquierda prevalecieron con-
cepciones que relegaban las deman-
das por libertad, pluralismo y elec-
cién popular de los gobernantes al
plano de las reivindicaciones pura-
mente formales, propias y exclusi-
vas del pensamiento burgués. Cuan-
do mas se les atribuia el valor de un
expediente puramente tactico en el
camino por instaurar la hegemonia
proletaria que, a través de su dicta-
dura de clases, estableceria ‘‘la de-
mocracia real’’. Segun este prisma,
la vigencia efectiva de un régimen
democratico-liberal es cuestion rela-
tivamernte secundaria, por cuanto
solo se trata de una de las diversas
modalidades que asume la dictadura
de la burguesia.

Tanto la experiencia propia del
movimiento popular latinoamerica-
no como la recibida de otras realida-
des han estimulado la revision de las
percepciones anteriores. Se ha avan-
zado en el entendimiento de que la
apropiacion del ideal democratico
por el capitalismo fue resultado de
un proceso no exento de contradic-
ciones y dificultades. La historia de
este tipo de sociedades, especial-
mente hasta principios del presente
siglo, conocid frecuentes y agudas
tensiones entre las concepciones del
liberalismo econémico y las de la de-
mocracia politica. Las evidencias re-
velan, asimismo, que si bien el capi-
talismo cedi6 paso a ordenamientos
politicos mas abiertos y participati-
vos que los precedentes, no siempre
ha conducido al imperio real de las
formas democraticas propuestas co-
mo ideal. Por el contrario, son mu-

Democracia y socialismo

Arancibia

chas las situaciones en las que el sis-
tema se ha desarrollado y manteni-
do dentro de esquemas autoritarios.
Y ademas, cuando los intereses en
que se sustenta el modelo capitalista
de dominacién entienden estar ame-
nazados, no vacilan en romper la
institucionalidad democratica exis-
tente. Inclusive, como es sabido, du-
rante el 0ltimo tiempo han ganado
fuerza formulaciones que cuestio-
nan el ideal democratico como el
mas apropiado para la preservacion
del capitalismo y proponen, simple-
mente, substituirlo por el de mante-
nimiento del orden necesario para
su reproduccion.

Los partidos de izquierda y el
movimiento popular latinoamerica-
nos perciben ya con claridad cre-
ciente que no son lo mismo, ni ofre-
cen iguales posibilidades para la de-
fensa de sus intereses, los gobiernos
democratico representativos, por
formales que sean, y los regimenes
brutalmente represivos como los
que encabezan Pinochet, Lucas
Garcia o Galtieri. Las divergencias
entre unos y otros regimenes politi-
cos no son solo circunstanciales o
adjetivas, sino de fondo.

Las libertades personales y publi-
cas, el origen ineludiblemente popu-
lar que debe tener el mandato de los
gobernantes y su revocabilidad, la
disponibilidad de medios para fisca-
lizar el ejercicio del poder, el plura-
lismo y, en suma, los derechos hu-
manos tanto individuales como co-
lectivos, son conquistas de la civili-
zacion y no pueden restringirse a un
determinado sistema econdémico so-
cial. No son patrimonio del capita-
lismo ni deben ser conculcadas en
ninguna circunstancia ni bajo pre-
texto alguno. No son garantizados
por el capitalismo y, por el contra-
rio, s6lo puedenrealizarse plenamen-
te en el socialismo. El desconoci-
miento de la democracia formal en
razon de la necesidad de remplazar-
la por la denominada democracia
real ha llevado generalmente a re-
nunciar a la democracia misma. @b
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Democracia y libertad

La relacion entre el socialismo y la
democracia es otro topico que se dis-
cute desde la fusion del movimiento
obrero con el marxismo, mantenien-
do su plena actualidad cuando una
considerable parte del mundo procla-
ma la transiciébn del capitalismo al
comunismo. El Partido Socialista
chileno debatié también este tema
desde sus primeros pasos, haciendo
de la democracia su practica coti-
diana. Para su analisis, recurre a la
interpreiacion de la revolucion so-
viética y su regresion estalinista, a fin
de extraer lineamientos esenciales pa-
ra la revolucion chilena. Pero tam-
bién incursiona en el examen de la li-
bertad como una categoria historica,
resultado del desarrollo de las so-
ciedades humanas.

En un luminoso analisis historico
y filoséfico, la Fundamentacion tec-
rica afirma: ““La tragica experiencia
soviética ha demostrado que no se
puede llegar al socialismo sacrifican-
do la libertad de los trabajadores en
cuanto instrumento genuino de toda
creacion revolucionaria y garantia in-
dispensable para resistir las tenden-
cias hacia la burocratizacion, la ar-
bitrariedad y el totalitarismo™’.

Pero no se detiene en esta afirma-
cién, sino que proyecta con singular
penetracion el curso deformado y de-
formante que adquieren los procesos
revolucionarios cuando se cancela la
libertad. ““‘El sacrificio de las liberta-
des en un régimen colectivista condu-
ce inevitablemente —dice— a inédi-
tas formas sociales de caracter clasis-
ta y antidemocratico del todo ajenas
al sentido humanista y libertario del
socialismo.”’ Los mas notables teori-
cos marxistas actuales coinciden con
esta conceptualizacion.

La indispensable libertad

El Partido Socialista de Chile no es-
perd, pues, las crudas revelaciones de
Kruschev en el xx Congreso del PCus
para enjuiciar tedricamente al estali-
nismo. Por el contrario, se anticip6d
diez aiios en la denuncia de la omni-
potencia de la burocracia estatal que,
lejos de erradicar la dominaciop del
hombre por el hombre, la degrada-
cion de la persona humana y la
alienacibn econ6mica, politica y espi-
ritual, ha mantenido estos fenéme-
nos. Esta misma burocracia procla-
maba haber cumplido su misién his-

torica, confundiendo el socialismo
con la estatizacion de la propiedad y
el fortalecimiento de ese niismo Esta-
do que Jos clasicos del marxismo —y
también la Fundamentacion tecrica
tantas veces aludida— consideraban
en vias de extincion, deformando de
este modo las relaciones socialistas,
la cultura v la teoria marxista.

El socialismo —no importa repe-
tirlo—, conforme a dicha Funda-
mentacion iecrica, es producto de la
evolucion econdmica y social de fas
sociedades modernas, por lo que re-
presenta también ia continuidad de la
cultura. Por lo mismo, puede agregar
que el socialismo recoge ias conquis-
tas politicas de la burguesia {(habria
que senalar, v del proictariado) para
darles ia plenitud de su sentido hu-
mane, y todo régimen politico que
implique la reglamentacion de las
conciencias conforme a canones ofi-
ciales es incompatible con el socialis-
mo. ‘‘Ningan fin puede obtenerse
—agrega— a través de medios que lo
niegan: la educacion de los trabaja-
dores para ¢l ¢jercicio a libertad
tiene quc hacerse en un amhiente Je
libertad™.

E! Parudo Sociahista de Chile se
encuentra en buena compania en esta
materia. Rosa Luxemburgo defiende
la libertad como el Unico medic ca-
paz de proporcionar una formacion
politica consciente a las masas, aun
frente al autoritarismo bolchevique.
Marx Adler sostiene gque en una $o-
ciedad dividida en clases (habria que
recordar que las sociedades en transi-
cion también lo estan) la libertad es
bandera de la clase obrera, indepen-
dienternente de la mejoria de sus con-
diciones materiales. Karl Korsch, an-
ticipandose a las deformaciones so-
viéticas, niega la posibilidad de que
los obreros puedan influir en la pro-
duccion de sus propias condiciones
de vida con el ascenso 2! poder de
déspotas en lucha en contra de ellos.
Herbert Marcuse vuelve a plantear el
concepto de libertad con verdadero
brillo, continuando la tradicion mar-
xista.

Democracia directa
Yy representativa

Este problema se formula hoy, ya no
sOlo por los tedricos marxistas, sino
por los propios trabajadores en los
procesos revolucionarios que han da-
do lugar a las sociedades en transi-
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cion. Yugoslavia en 1948, Hungria
en 1956, Checoslovaquia en 1968 vy
Polonia en 1981. L.os sucesos en estos
paises se inspiran en similares consi-
deraciones a las contenidas en la
Fundamentacion tedrica del progra-
ma de 1947 del Partido Socialista de
Chile. En Checoslovaquia se hablo,
en su hora, de un socialismo de
rostro humano, como si pudiera exis-
tir otre de rostro inhumano; o dicho
en términos del checho Kalivoda, “‘si
es posible hablar de un modelo estali-
nista del socialismo, s6lo cabe ha-
cerlo en el sentido de que es un mo-
delo no marxista de socialismo’’. La
cuesiion polaca de hoy esta en el
centro de esta discusion,

Actualimente constituye, pues,
una verdad indiscutible que la clase
trabajadora no puede desempefiar
unz real funcion politica en el so-
clalisme sin libertades democraticas.
La ausencia de éstas la recluye a su
lugar de trabajo, condenandola a
una especie de corporativismo. La
democracia socialista o es integral o
no es democracia. Ella descansa en la
union de la autonomia de los produc-
tores v la autodeterminacion de los
ciudadanes, de la gestion de las
empresas  por las organizaciones
obreras y la direccidbn politica por
ellas mismas. Debe consistir, en su-
ma, en la combinacion de la de-
mocracia directa y la democracia
representativa.

Humanismo socialista

El analisis precedente nos conduce a
otra cuestion controvertida que pasa-
ra a adquirir, en el debate marxista,
una profunda repercusion muchos
anos después de la publicacion del
Programa del Partido Socialista de
Chile en 1947, Se trata de la polémica
sobre marxismo v humanismo. La
Fundamentacion tedrica adopta, en
dicho afio, una posicion inequivoca
al respecto. ““El socialismo es, en su
esencia, humanismo’’ -—expresa—,
precisando en seguida su contenido y
alcance: ““A la actual realidad del
hombre. mecanizado como simple
elemento productor por las exigen-
cias del utilitarismo capitalista, opo-
ne el socialismo su concepcion del
hombre integral, en la plenitud de sus
atributos morales y de sus capacida-
des creadoras”. En este sentido, el
hombre crea la historia, esto es, la
estructura social que luego lo mol-



dea. En esta época, el capitalismo es-
ta generando las condiciones de su
superacion, con lo cual el hombre su-
perara también su propia enajena-
cion.

El Partido Socialista tampoco esta
solo en este terreno. Son muchos los
teodricos marxistas, en efecto, que
han destacado el contenido humanis-
ta del marxismo, incluso en la Unién
Soviética, después del xx Congreso
del pcus, pero hay quienes también
tratan de rebajar esta connotacion,
como el filosofo comunista Luis
Althusser. E! inaugur6 la controver-
sia sobre este asunto en 1964, es de-
cir, diecisiete afios después de la for-
mulacion de laFundamentacion teo-
rica, suscitando la intervencion en
el debate de varios pensadores comu-
nistas y socialistas. Althusser sefiala
entonces la importancia de esta polé-
mica como ‘‘un hecho sintomaético
de la coyuntura teorica e ideologica
del marxismo contemporaneo’’.

Con todos los riesgos de los es-
guematismos, en esta oportunidad,
procuraremos precisar —en forma
por demas somera— los términos de
la discusion. De acuerdo a la critica y
superacion por Marx del mito filoso-
fico de la ““naturaleza humana’’, de
la antropologia especulativa, es po-
sible distinguir en la palabra huma-
nismo un sentido filosofico, en cuan-
to concepcion del mundo en la que la
practica humana es deducida de la
esencia del hombre, considerado co-
mo el fin supremo de la historia
—opuesta a la teista— y un sentido
real, en cuanto concepcidon que afir-
ma el valor del hombre y tiene por
objeto, en los limites de una época
historica determinada, la satisfaccion
de sus necesidades y aspiraciones de
libertad.

Posibilidad del humanismo

Es esta ultima connotaciéon la que
tiene precisamente el humanismo so-
cialista en la Fundamentacion iedri-
ca. No es éste, por cierto, un concep-
to idealista, que diga relacion con la
supuesta naturaleza humana. El mis-
mo documento despeja cualquier du-
da al respecto. ‘“Como socialistas
—dice— consideramos el concepto
de libertad er; relacion con las condi-
ciones de vida de la época. No se tra-
ta de la abstracta libertad de los filo-
sofos ni de la libertad para la explo-
tacion de las masas preconizadas por
el liberalismo burgués’’. Para preci-

sar en seguida que cada etapa del de-
sarrollo histérico ofrece a los
hombres determinadas posibilidades
de libertad, dentro del conjunto de
relaciones objetivas que resultan fun-
damentalmente del régimen de pro-
piedad y de produccion.

Por otra parte, la Fundamenta-
cion tedrica diferencia explicitamente
el humanismo socialista de aquellos
que lo precedieron, desvirtuando
otra objecion corriente. ““El huma-
nismo de la revolucidon burguesa
—sefala— ha tenido que limitarse a
las formas politicas y juridicas y, aun
dentro de ellas, se ha manifestado
mas en las leyes que en los hechos. El
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humanismo de la revolucion socialis-
ta, que ha de eliminar la division de
la sociedad en clases de intereses
contrapuestos, tiene en cambio un
caracter total.”” No obstante, dentro
de este marco de discontinuidad y
contradiccidn, el humanismo so-
cialista recoge los valores de protesta
social y de critica social contenidos
en el humanismo burgués realizando-
los plenamente en la perspectiva uni-
versal y liberadora del socialismo.
Althusser, en la linea del escolasti-
cismo sovietico, no niega la existen-
cia del humanismo socialista, sino
gue considera una ruptura en el pen-
samiento de Marx hacia 1845, que es-



cinde una primera fase ‘‘ideologica’
de una segunda fase ‘‘cientifica’’ (te
orica). Desde este punto de vista,
acufio la infortunada caracterizacion
del marxismo como un agntihumanis-
mo tedrico, reconociéndole asi al hu-
manismo socialista un caracter ideo-
logico. Por otra parte, dentro de es-
te Gltimo concepto, distingue entre el
humanismo de clase, que segin él se
habria expresado en la Union So-
viética durante cuarenta afios me-
diante la dictadura del proletariado,
y el humanismo de la persona, vigen-
te a partir de la transformacion de
aquélla en Estado de todo el pueblo.
Asi, a la mitologia filosofica, Althus-
ser opone la mitologia cientifica.

En esta materia, preferimos la
compaiiia de Ernst Bloch. ‘Lo hu-
mano —dice este pensador— no se
encuentra, por consiguiente, en cada
sociedad como generalidad alguna
existente, sino en el proceso labo-
rioso, y se alcanza solamente a traves
del comunismo. El moderno punto
de vista proletario no s6lo no elimina
el valor humanismo sino que lo posi-
bilita. Y cuanto mas cientifico es el
socialismo, tanto mayor es su pre-
ocupacion por el hombre y tiene mas
a la vista la superacion real de su
alienacion.” Esta interpretacion
explica, a nuestro juicio, el lema fa-
vorito de Marx: ‘‘Soy un hombre y
nada de lo humano me es ajeno.”

Revolucion latinoamericana

La teorizacion sobre la revolucion en
la vasta area latinoamericana ha da-
do lugar igualmente a un largo deba-
te. Durante varias décadas han cho-
cado con estrépito dos concepciones
basicas. La tesis estalinista sobre la
revolucion por etapas, la primera de
las cuales es la democratico-burgue-
sa, que sera la obra de una alianza de
cuatro clases sociales —el proleta-
riado, el campesinado, la pequefa
burguesia y la burguesia nacional— y
la tesis que concibe a la revolucion
como un proceso continental inin-
terrumpido de caracter socialista, cu-
ya fuerza motriz es un frente de tra-
bajadores, que constituye la mayoria
social en cada uno de nuestros paises.

El Partido Socialista de Chile de-
fiende esta nltima posicion. En la
Fundamentacion teérica se retoman,
en efecto, los postulados de unidad
latinoamericana contenidos en la
Declaracion de principios de 1933.
Para eso, en el capitulo titulado ‘‘La

situacion de América Latina’’, se ca-
racterizan los problemas de ésta, cu-
yos rasgos principales no se presen-
tan en el resto del mundo, y se reafir-
ma la voluntad partidaria de abor-
darlos sin subordinar nuestra posi-
cion revolucionaria a los fines
politicos, econdmicos y estratégicos
de ninguna de las grandes potencias
que luchan por la hegemonia mun-
dial.

En este capitulo de la Fundamen-
tacion teorica estan comprendidas
todas o casi todas las tesis sustenta-
das por el socialismo chileno sobre la
revolucion latinoamericana. Formu-
ladas en la década del cuarenta, algu-
nas de ellas son precursoras de
teorias desarrolladas mas tarde por
economistas y cientistas sociales, asi
como adoptadas por otros partidos
del subcontinente, en medio de una
controversia apasionada.

Ellas se refieren, en sintesis, al
destino comun de nuestros pueblos y,
por lo tanto, al caracter continental
de su lucha revolucionaria, al subde-
sarrollo y dependencia de Ameérica
Latina, a la vinculacion estructural
de las burguesias internas al impe-
rialismo y, por lo mismo, a la incapa-
cidad de éstas para cumplir los obje-
tivos historicos que tuvieron en
Europa, al papel hegeménico de la
clase trabajadora en la realizacion de
las tareas no cumplidas por dicha
burguesia a través de su propia revo-
lucidon popular y al caracter socialista
de ésta.

Tesis e historia

Antes que Eugenio Gonzalez cristali-
zara estas ideas en la Fundamenta-
cion tedrica, José Carlos Mariategui
habia expuesto tesis similares en su
ponencia titulada Punto de vista an-
tiimperialista, presentada en la Pri-
mera Conferencia Comunista Lati-
noamericana, de 1929. En ella,
sostenia que ‘‘las burguesias na-
cionales, que ven en la cooperacidon
con el imperialismo la mejor fuente
de provecho, se sienten lo bastante
duenas del poder politico para no
preocuparse seriamente de la
soberania nacional’’. Segin Mariate-
gui, el antiimperialismo de los mar-
xistas representa la lucha por la
transformacion del capitalismo en
socialismo.

Las tesis contenidas en la Funda-
mentacion tedrica han tenido una
plena corroboraciéon por la historia
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reciente. La revoluciéon cubana de-
muestra, en efecto, que los movi-
mientos de liberacién nacional que se
desarrollan hoy —en la época de las
revoluciones socialistas— se convier-
ten de manera ineludible en procesos
revolucionarios socialistas al enfren-
tarse a las burguesias internas coali-
gadas con el imperialismo en la lucha
por sus objetivos sociales. Nicaragua
comienza a recorrer el mismo camino
ante la insoslayable disyuntiva: o ca-
pitulacion o radicalizacion del proce-
so, no pudiendo detenerse en la fase
democraticoburguesa.

No esta de mas advertir, por ulti-
mo, que a través de esta exposicion
no ha sido posible considerar toda la
problematica contenida en la Funda-
mentacion teorica, la que a su vez es
solo una parte de la herencia politica
de Eugenio Gonzalez. Partiendo, en
efecto, de la conviccion de que la de-
mocracia sblo alcanzara su realiza-
¢ion plena en el socialismo, resta por
analizar, entre muchos aspectos mas,
el respeto de las iniciativas de los tra-
bajadores y de la independencia de
sus organizaciones en un ambito de
amplia participacion social, la gene-
racion colectiva de la linea politica al
interior del partido con el rechazo
consiguiente del autoritarismo bu-
rocratico y la conduccién de las ma-
sas a través de mecanismos de per-
suasion y fomento de instancias de
decision por la base. Estas cuestiones
se refieren a la teoria del partido y su
relacion con la clase, que es necesario
rediscutir con la mayor urgencia.

La misma necesidad existe respec-
to a las funciones de los sindicatos,
puesta de relieve hoy en Polonia. La
Fundamentacion tedrica sostiene que
la unidad de la clase trabajadora es
condicion necesaria de la revolucion
socialista, tanto en el orden econémi-
co como en el orden politico, consi-
derando que esta unidad es la base
indispensable para la accion revolu-
cionaria que llevara, en un momento
determinado, a los sindicatos y de-
mas organismos obreros a la lucha
directa por el poder. De acuerdo a es-
te predicamento, atribuye también a
los sindicatos la condicion de
cuadros técnicos de la futura so-
ciedad y de organismos de base para
la generacion del poder revoluciona-
rio. Para este nuevo analisis podre-
mos contar también, pues, con la en-
sefianza siempre viva de nuestro ca-
marada Eugenio Gonzalez. &b



