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Introdugéo®

capitulo do esquematismo é certamente uma das partes mais dificeis e obscuras da filosofia kantiana. Desde os primérdios da

publicacéo da Critica, o referido capitulo foi objeto de vérias criticas, entre elas, a de que seria uma parte artificial, inserida por Kant apenas
por razdes sistematicas. Apesar das dificuldades e obscuridades inerentes ao mesmo, ele foi considerado por Kant nos Prolegdmenos como
uma "investigacdo ardua e, no entanto, indispensavel”. Por outro lado, recentemente, no século XX, surgiu uma tentativa de valorizar o
capitulo do esquematismo pela inser¢cdo do mesmo no contexto dos problemas da filosofia contemporénea. Entretanto, esta valorizagdo ndo
somente deformou a problemética que Kant tinha em vista com o esquematismo ao tira-lo do seu contexto de origem, mas muitas vezes a
solucdo kantiana também foi considerada como insatisfatdria (Detel, 1978). Como resultado, este tipo de interpretagdo tem valor para uma
histéria da recepcdo da doutrina do esquematismo, mas mostra-se insatisfatério para uma abordagem reconstrutiva do problema

especificamente kantiano.

Neste trabalho serdo discutidas as principais dificuldades do capitulo do esquematismo através de uma andlise reconstrutiva cujo objetivo é
tratar de duas questdes, a saber, o papel desempenhado pelos esquemas transcendentais e a natureza destes esquemas. Com relagéo a primeira
questdo, serd necessario mostrar, contra a objecdo da artificialidade, que o capitulo do esquematismo efetivamente tem uma tarefa a
desempenhar, e esta resposta, como veremos adiante, deve passar necessariamente por uma discussdo da relagdo entre deducéo
transcendental e esquematismo. Ja a questdo da natureza dos esquemas transcendentais sera discutida através da distincdo entre imagem e

esquema e da comparacéo dos esquemas transcendentais com os esquemas de outros conceitos.

A tarefa do capitulo do esquematismo em relagdo a dedug&o transcendental

Como ja se indicou muito bem na literatura, o capitulo do esquematismo tem muitos pontos de contato com a dedugéo transcendental. A
temética de que trata o capitulo do esquematismo ndo é completamente nova, jA se encontrando de forma implicita na deducéo
transcendental, especialmente no § 24 (Kant, 1999), que trata da nogéo de sintese figurada. O préprio Kant aponta para este vinculo, por
exemplo, na seguinte passagem: "Com efeito, em tal deducéo vimos que [...] 0s conceitos puros a priori, além da funcéo do entendimento na
categoria, ainda precisam conter a priori condi¢cdes formais da sensibilidade (nomeadamente do sentido interno) que contém a condicdo

universal unicamente sob a qual a categoria pode ser aplicada a um objeto qualquer.” (1999, p. 145).

Estas condigBes formais da sensibilidade, que ja na deducdo transcendental foram mostradas como necessérias para a aplicagdo das
categorias a objetos, sdo denominadas por Kant (1999) de “"esquemas”. Além disso, de acordo com Erdmann, Kant teria inserido no seu
exemplar particular da Critica o seguinte sobretitulo ao capitulo do esquematismo: "A sintese do entendimento quando ela determina o
sentido interno em conformidade com a unidade da apercepcéo, isto quer dizer, sintese do entendimento™ (Erdmann, in Curtius, 1914, p.

353), 0 que remete a nogao de sintese figurada.

Estas passagens poderiam indicar que talvez o capitulo do esquematismo de fato ndo tenha funcéo propria alguma, tratando-se apenas de uma
mera repeticdo do problema da aplicacdo das categorias aos fendmenos, investigado ja na dedugdo transcendental, embora numa "verséo
mais elaborada” (Curtius, 1914). Entretanto, isso é pouco satisfatorio para garantir um lugar ao capitulo do esquematismo na Critica, de

forma que néo é suficiente para responder & objecéo de artificialidade®. A solugéo é garantir uma tarefa propria ao capitulo do esquematismo
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e, a0 mesmo tempo, preservar o evidente vinculo do mesmo com a deducgéo transcendental. Na Introdugdo da Analitica dos Principios, Kant

oferece alguns elementos que apontam para uma tarefa para o capitulo do esquematismo.

A capacidade de julgar e a necessidade de esquemas

Na Introdugdo a Analitica dos Principios, Kant denomina a capacidade de julgar como a "faculdade de subsumir sob regras” (1999, p. 142),
através da qual se pode distinguir se um dado objeto estd ou ndo sob um certo conceito (regra). Entretanto, nem sempre a posse de um
conceito é suficiente para uma aplicacdo correta do mesmo, necessitando da capacidade de julgar, que é um talento que somente pode ser
exercido e nunca ensinado (Kant, 1999). Assim, por exemplo, uma pessoa pode ter compreendido o conceito in abstracto, mas talvez ndo
saiba distinguir um caso in concreto do mesmo, ndo podendo aplicar corretamente o conceito (Kant, 1999, p. 143). No caso da filosofia
transcendental, que opera com conceitos puros do entendimento, a compreensao do que conta para uma aplicagdo correta dos mesmos é
fundamental, uma vez que é tendéncia da razédo tentar constantemente um emprego transcendental destes conceitos, tentando obter um

conhecimento que esta além das possibilidades humanas.

Enquanto que, com relagdo a outros conceitos, a capacidade de julgar pode ser auxiliada a partir de exemplos para a aplicacdo correta dos
mesmos, com relagdo as categorias tal ajuda é inexistente, uma vez que estes conceitos se aplicam de forma a priori a objetos e néo é
possivel buscar exemplos na experiéncia a fim de guiarem a capacidade de julgar no uso correto dos mesmos. Neste caso, Kant (1999) afirma
que a légica transcendental deve corrigir e garantir a aplicacdo dos conceitos puros do entendimento a partir de “regras determinadas”. De
fato, Kant afirma: "A filosofia transcendental possui a peculiaridade de que, além da regra (ou antes, a condi¢o universal de regras) dada no

conceito puro do entendimento, pode a0 mesmo tempo indicar a priori o caso ao qual deve ser aplicada" (1999, p. 143).

Segundo Kant, a peculiaridade da filosofia transcendental frente &s demais ciéncias reside no fato de que ela trata de conceitos puros do
entendimento, os quais devem garantir sua referéncia a priori aos objetos, exigindo, portanto, uma exibicéo a priori de um caso de aplicagdo,
antes de toda experiéncia. Entretanto, a expressdo “caso" da citacdo acima ndo pode ser compreendida como sindnimo de exemplo e
aplicacdo das categorias. Segundo Paton (1965), a exibicdo que a Filosofia transcendental deve ser capaz de oferecer com relagdo as
categorias nada mais é do que a exibicdo ou exposigdo da condicdo sensivel a partir da qual uma dada categoria pode ser aplicada aos
fendmenos. Neste sentido, Kant pode afirmar logo mais adiante: "A filosofia transcendental ao mesmo tempo tem antes de expor, segundo
caracteristicas universais mas suficientes, as condi¢des sob as quais objetos podem ser dados em concordancia com aqueles conceitos; do

contrério, seriam sem nenhum contetdo, portanto simples formas légicas e ndo conceitos puros do entendimento™ (1999, p. 144).

Justamente a exposicdo destas caracteristicas universais e necessarias da aplicagdo das categorias € a tarefa que Kant atribui ao capitulo do
esquematismo. Os esquemas nada mais sdo do que condi¢bes formais da sensibilidade (Kant, 1999, p. 145), as quais a filosofia
transcendental deve fornecer a fim de garantir a realidade objetiva dos conceitos puros do entendimento. Somente a partir da indicagdo destas
condicOes (esquemas) é garantida a aplicagdo correta destes conceitos por parte da capacidade de julgar. Deste modo, mostra-se que o
esquematismo desempenha uma tarefa prépria, a qual evidentemente depende dos resultados da dedugéo, ndo sendo um elemento artificial e
tendo por isso garantida sua presenca na estrutura da Critica. A seguir se analisard como o esquema exerce esta fungdo dentro do capitulo do

esquematismo.

Esquematismo e subsuncéo



Kant inicia o capitulo do esquematismo tratando da relagdo de subsungdo de um objeto sob um conceito. Segundo ele, a subsungao pode
ocorrer somente se as representagdes forem homogéneas entre si, de forma que o conceito contenha aquilo que é representado no objeto
(1999, p. 144). Como exemplo de homogeneidade Kant oferece aquele polémico exemplo do circulo e do prato: "Desse modo, o conceito
empirico de um prato possui homogeneidade com o conceito geométrico de circulo na medida em que a rotundidade, que no primeiro é

pensada, no dltimo pode ser intuida™ (1999, p. 144).

A homogeneidade aqui exemplificada se da entre conceitos, e ndo, como se esperaria, entre conceito e objeto. A solucdo para uma
interpretacdo adequada deste exemplo, como jé foi apontado por Paton (1965, p. 26), esta no termo "rotundidade”. A rotundidade no conceito
de circulo é intuida através da construg¢o na intui¢do pura, enquanto que no conceito empirico de prato a rotundidade é pensada como nota

contida no mesmo, o que faz de ambas representacdes homogéneas entre si, permitindo a subsungao de uma sob a outra (Allison, 1992).

Diferentemente dos conceitos sensiveis puros e conceitos empiricos, 0s quais sédo construidos na intuigdo pura ou obtidos por abstracéo de
objetos, sendo por isso homogéneos as intui¢des, as categorias séo totalmente heterogéneas frente as intuicdes, e, com isso, surge a questio
de como é possivel a subsuncdo de uma intuicdo sob uma categoria (Kant, 1999). Enquanto conceitos originados exclusivamente do
entendimento, as categorias ndo tém nada em comum com as intui¢des, e, no entanto, a elas devem aplicar-se caso ndo sejam conceitos
vazios. Entretanto, a nogéo de "subsuncdo” é comumente atribuida para tratar da relagdo entre um particular e um universal, estabelecendo
entre eles a relagéo de espécie e género (Erdmann, in Curtius, 1914). Ora, como ja Kemp Smith (1962) apontara, a relagdo entre categorias e
intuicdes ndo pode ser concebida nestes termos. A relagdo entre categoria e intuicdo néo é entre género e espécie, e sim se caracteriza como
uma relagdo entre forma e matéria ou estrutura e contelido. Com isso, Kant poderia ser acusado de tentar tratar da relacéo entre categorias e

intuicbes de uma maneira totalmente equivocada.

Entretanto, esta ndo é a Unica acepgdo de subsuncdo empregada por Kant. Além da caracterizacdo acima mencionada de subsungédo, ha uma
outra acepgéo, tratada por Kant em uma carta a Tieftrunk (11 de dezembro de 1797). Nesta carta, Kant distingue dois tipos de subsuncéo:
légica e transcendental. Enquanto que o primeiro tipo de subsungdo opera segundo a regra de identidade, subsumindo termos que séo
homogéneos entre si, no caso da subsuncéo transcendental, dada a heterogeneidade dos elementos a serem postos em relagdo, faz-se
necessério um “conceito intermediério” que, sendo homogéneo com relacéo a ambos os termos, possibilite a subsungéo de um ao outro”. Esta
caracterizacdo remete claramente aquilo que Kant diz no capitulo do esquematismo a respeito do esquema transcendental: "Ora, é claro que
precisa haver um terceiro elemento que seja homogéneo, de um lado, com a categoria e, de outro, com o fendmeno, tornando possivel a
aplicacdo da primeira ao Gltimo. Esta representacdo mediadora deve ser pura (sem nada de empirico) e ndo obstante de um lado intelectual, e

de outro sensivel. Tal representagio é o esquema transcendental” (1999, p. 145)°.

Neste caso, a relagdo entre elementos heterogéneos como sdo as categorias e as intui¢des é possibilitada por um "terceiro elemento”. A
relacdo entre categoria e intuigdo ndo é aquela existente entre todo e parte (subsuncéo ldgica), devendo tomar-se o termo “subsungéo” como
equivalente a "aplicacdo" (Allison, 1992). Neste sentido, também é valida aquela interpretacdo silogistica como mera analogia para a
compreensdo do papel exercido pelo esquema transcendental. Neste caso, a palavra-chave é a nogdo de "condigdo™; num raciocinio
silogistico, a aplicagdo da regra universal a um particular como um caso daquela regra é possivel através da "condicdo da regra” ou termo
médio (Allison, 1992, p. 280-281). Da mesma forma, na relagéo das categorias a intui¢des, o esquema serve como a condigao que garante a

aplicagdo das categorias as intuigdes.

O "terceiro elemento’: o esquema transcendental
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O terceiro elemento exigido por Kant para satisfazer as exigéncias do esquema transcendental é aquela nogdo obscura de “determinagédo
transcendental do tempo”. Embora Kant ndo fornega qualquer explicagdo do que seja uma determinagao transcendental do tempo, pode-se

buscar alguma caracterizagao desta nogdo na deducéo transcendental, onde Kant trata da sintese figurada.

O entendimento humano é apenas uma capacidade de pensar, necessitando de alguma forma que os objetos sejam dados a ele pela intuicdo
(Kant, 1999). As intuicdes, entretanto, nos vém totalmente indeterminadas e destituidas de unidade. A fim de que uma dada intuicéo se torne
objeto para mim, é preciso que ela seja sintetizada, 0 que equivale a submeté-la ao principio da unidade da apercepgéo transcendental®. Os
vérios modos empregados pelo entendimento para sintetizar a multiplicidade das intuicdes sdo denominados conceitos puros do
entendimento ou categorias’. Entretanto, a validade destes conceitos estende-se & intuigdo em geral, ndo ficando restrita & intuigio
especificamente humana (Kant, 1999). O vinculo das categorias com a intui¢do especificamente humana é estabelecido quando Kant trata
daquela sintese que se refere especificamente a intuicdo humana. A sintese do multiplo da intuicdo sensivel é denominada por Kant de

sintese figurada (synthesis speciosa), distinguindo-a da sintese do entendimento com relacgéo & intuicdo em geral (synthesis intellectualis).

Segundo Kant, espaco e tempo ndo sdo apenas as formas humanas de intuicdo, mas eles préprios também séo intui¢des que contém uma
multiplicidade a priori que deve ser sintetizada (Kant, 1999). A tarefa de sintetizar esta multiplicidade cabe a imaginagdo enquanto mero
efeito do entendimento sobre a sensibilidade, que, enquanto atividade espontanea, é realizada pelas categorias. O resultado desta atividade de
sintetizar o maltiplo contido no tempo é aquilo que Kant chama, no capitulo do esquematismo, de "determinagéo transcendental do tempo".
Uma determinacéo transcendental do tempo, neste sentido, nada mais é do que uma conceitualizagdo (determinacéo) do tempo efetuada pela
imaginacgdo de acordo com as categorias e, portanto, transcendental (Allison, 1992). Na medida em que a multiplicidade contida no tempo é

unificada pelas categorias, através da imaginacéo transcendental, é garantida a realidade objetiva destes conceitos (Kant, 1999).

Enquanto esquemas transcendentais, as determinagdes transcendentais do tempo devem ser homogéneas tanto as categorias quanto as
intuicbes. Como foi apontado por Lohmar (1991), a homogeneidade que o esquema deve possuir, neste caso, refere-se a origem das
representagdes, de forma que o esquema é homogéneo as categorias e as intuigdes caso se mostrar que ele possui uma origem tanto sensivel
quanto intelectual (Kant, 1999). A explicacdo de como as determinacGes transcendentais do tempo enquanto esquemas satisfazem esta
condicédo é apresentada na seguinte sentenga: "Ora, uma determinagdo transcendental do tempo é homogénea a categoria (que constitui a
unidade de tal representagdo) na medida em que é universal e repousa numa regra a priori. Por outro lado, a determinagdo do tempo é

homogénea ao fenémeno, na medida em que o tempo esta contido em toda representagdo empirica do multiplo.” (Kant, 1999, p. 145).

A homogeneidade da determinagdo transcendental do tempo com relagdo a categoria se da pelo fato de que estas determinagdes sdo tanto
universais quanto repousam sob uma regra a priori. Segundo Paton (1965), ambas as caracteristicas estariam asseguradas as determinacées
transcendentais do tempo somente se elas forem produtos da sintese transcendental da imaginagao. A universalidade destas representacdes
seria devida a categoria, e elas repousariam numa regra a priori na medida em que, como produtos da sintese transcendental da imaginagéo,
fossem governadas por regras a priori, as categorias (Paton, 1965). Enquanto produtos da sintese da imaginacdo transcendental, as
determinagdes transcendentais do tempo estdo submetidas as categorias que sdo responsaveis pela sintese da multiplicidade da intuicdo em
geral e da intuicdo humana. Neste sentido, as determinacdes transcendentais do tempo teriam uma origem intelectual, enquanto produtos da

imaginagdo, na medida em que esta exerce uma funcéo determinante e, portanto, do entendimento (Kant, 1999).

Por outro lado, a homogeneidade das determinacgdes transcendentais do tempo com relacéo a intui¢do (fendbmeno) parece ser mais simples.
Tal homogeneidade é garantida pelo fato de que o tempo esta presente em toda representagéo empirica do maltiplo. O tempo, além de conter

uma multiplicidade a priori, é também a condicao de aparecimento dos fendmenos para nés, e as determinacdes transcendentais do tempo
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teriam uma origem sensivel na medida em que a imaginagdo exerce a mesma fungéo da sensibilidade, a saber, de representar objetos, no caso

a multiplicidade temporal, a fim de promover a sintese da mesma.

Desta forma, mostra-se que uma determinacéo transcendental do tempo, enquanto produto da sintese figurada exercida pela imaginacdo
como "mero efeito do entendimento sobre a sensibilidade” na qual a categoria unifica a multiplicidade a priori do tempo e a reine numa
consciéncia una (apercepcdo), tem uma origem intelectual e é, portanto, homogénea & categoria. Igualmente, na medida em que o tempo é
também a forma da intuicdo a partir da qual temos acesso aos objetos e que, por isso, todo objeto a ele estd sujeito, uma determinacéo
transcendental do tempo também é sensivel e, portanto, homogénea ao fendmeno. As determinagdes transcendentais do tempo exercem,
assim, um papel de intermediério, possibilitando a aplicacdo das categorias aos fendbmenos, garantindo, assim, o Unico uso possivel das
categorias, a saber, o empirico e, por isso, indicando as condicOes através das quais a capacidade de julgar pode usa-las corretamente. Esta
funclo é exercida pelos esquemas transcendentais enquanto "representagdes intermedidrias”. Este elemento intermediario que caracteriza o

esquema também esté presente na origem do mesmo e, portanto, é importante para a determinagao da natureza destes esquemas.

A natureza dos esquemas transcendentais

A caracterizacdo do esquema transcendental, que deve ser tanto sensivel quanto intelectual para possibilitar, enquanto "representacdo
mediadora"”, a aplicacdo da categoria a intuigdo, j& aponta para aquela que deve ser a origem do esquema. A origem do esquema na
imaginagao transcendental, j& sugerida em vérias passagens (Kant, 1999, p. 130, 131, 145), é confirmada na seguinte passagem: "O esquema
é, em si mesmo, sempre s6 um produto da capacidade de imaginacdo." (Kant, 1999, p. 145). Além do esquema, a imagem também tem
origem na imaginagéo; por isso, a preocupagdo de Kant em distinguir cuidadosamente entre esquema e imagem. Enquanto que a imagem é
uma intuicdo singular, por outro lado, 0 esquema é uma sintese que visa tdo-somente & "unidade na determinagdo da sensibilidade" (Kant,

1999, p. 145-146).

Com a distincdo entre esquema e imagem ¢é introduzido um novo elemento na tematica do esquematismo, a saber, que ndo apenas as
categorias, mas também outros conceitos possuem esquemas. Desta forma, o esquema transcendental deve ser entendido de agora em diante
como sendo apenas uma das espécies do "género" esquema (Curtius, 1914). A seguir, Kant nos fornece uma defini¢do geral de esquema:
"[...] denomino tal representagdo de um procedimento universal da capacidade de imaginagdo, o de proporcionar a um conceito sua imagem,

0 esquema deste conceito” (Kant, 1999, p. 146).

De acordo com a definicdo acima, cabe ao esquema fornecer as imagens correspondentes a um dado conceito, e por isso Kant insiste em
distinguir esquema de imagem, uma vez que é a partir dos esquemas que as imagens tornam-se possiveis (Kant, 1999). Assim, por exemplo,
no caso do conceito de tridngulo, o esquema é uma regra segundo a qual a capacidade de imaginacdo pode tragar figuras, a saber, tridngulos,
e assim dotar o conceito de triangulo de realidade objetiva. Desta forma, saber o que é um triangulo é saber (a regra de) como construi-lo a
priori na intui¢do (Paton, 1965). Entretanto, deve-se ressaltar que a funcéo do esquema ndo se restringe a apresentar imagens para conceitos.
Assim, por exemplo, ndo é necessaria a apresentacdo de uma imagem para provar a realidade objetiva de um conceito; basta provar a

construtibilidade do mesmo, o que é garantido pelo esquema:

Ao contrério, se apenas penso um nimero em geral, que pode ser cinco ou cem, entdo este pensamento é mais a representagéo de
um método de representar uma quantidade (por exemplo mil) numa imagem, conforme um certo conceito do que essa propria

imagem que eu, no dltimo caso, dificilmente poderia abranger com a vista e comparar com o conceito (Kant, 1999, p. 146)°.
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Igualmente, os conceitos empiricos também necessitam de esquemas, 0s quais sdo concebidos mais como "uma imagem em geral" (Kant,
1999, p. 146). Assim, por exemplo, o conceito de cdo permite que a imaginagéo trace de forma geral a figura de um quadrdpede (Kant, 1999,
p. 146) suficientemente geral para abarcar todas as possiveis imagens de um cao (Paton, 1965). Somente porque a imaginagdo pode tragar
esta figura em geral de cdo é possivel saber o que contar como cdo, ou seja, aquilo que pode ser instancia do conceito empirico "cdo" (Pippin,

1976)°.

De acordo com a defini¢do geral de esquema acima citada, 0s esquemas das categorias deveriam também ser concebidos como regras ou

procedimentos para fornecer imagens para 0s respectivos conceitos. Entretanto, acerca destes esquemas, Kant diz o seguinte:

Ao contrario, o esquema de um conceito puro do entendimento é algo que ndo pode ser levado a nenhuma imagem, mas é
somente a sintese pura conforme uma regra da unidade, segundo conceitos em geral que expressa a categoria € € um produto

transcendental da capacidade de imaginagdo que concerne a determinacéo do sentido interno em geral [...] (1999, p. 146-147).

Através desta passagem chega-se a um impasse, uma vez que Kant fornece uma caracterizacéo geral dos esquemas (1999, p. 146) com a qual
deveriam concordar todos 0s esquemas e, no entanto, alguns destes esquemas, a saber, o das categorias, ndo podem ser levados a imagens
(1999, p. 146-147), o que contradiz aquela caracterizagdo geral. Como conseqiéncia, verifica-se a incompatibilidade destas duas
caracterizacdes no que diz respeito a natureza dos esquemas transcendentais. A fim de determinar a natureza dos esquemas transcendentais,
este impasse deve ser solucionado. Como veremos adiante, a chave para a determinagao da natureza dos esquemas transcendentais remetera

ao capitulo dos principios do entendimento puro.

Tipos de categorias e a natureza dos esquemas transcendentais

Embora ndo seja mencionado no capitulo do esquematismo, Kant ndo trata os esquemas dos conceitos puros do entendimento de forma
indiferenciada. Aquela distingao tragada por Kant (1999, p. 111) entre dois grupos de categorias, matematicas (categorias de quantidade e de
qualidade) e dindmicas (categorias de relacéo e de modalidade), é retomada no tratamento dos principios do entendimento, e é esta distingdo
que devera fornecer a chave para a solugdo do problema da natureza dos esquemas transcendentais. Em uma nota de rodapé do capitulo dos

Principios do Entendimento Puro, Kant distingue dois tipos de sintese em relagéo aos dois tipos de categorias™’:

Toda ligagéo (coniunctio) é ou composigdo (compositio) ou conexdo (nexus). A primeira é a sintese do multiplo cujos elementos
ndo pertencem necessariamente um ao outro [...]. O mesmo ocorre com a sintese do homogéneo em tudo o que possa ser
considerado matematicamente (sintese esta que por sua vez pode ser dividida na da agregacéo e da coalizdo, referindo-se a
primeira a quantidades extensivas, e a segunda a quantidades intensivas). O segundo tipo de ligacdo (nexus) é a sintese do
multiplo na medida em que cada elemento pertence necessariamente um ao outro, assim, por exemplo, o acidente em relagéo
com qualquer substancia ou a causa em relacdo com o efeito, embora representados como heterogéneos, séo contudo
representados como ligados a priori. Pelo fato de ndo ser arbitraria, chamo esta ligacdo de dinamica, porque concerne a ligagdo

da existéncia do maltiplo [...] (1999, p. 156, nota 1)**.

Segundo Kant, os principios provenientes das categorias da quantidade e da qualidade diferenciam-se daqueles obtidos das categorias de
relacdo e de modalidade em virtude do tipo de sintese, matemética e dindmica, envolvido na aplicacdo das categorias correspondentes a

experiéncia possivel. Nos principios derivados das categorias matematicas, a sintese refere-se a intui¢do (no caso, pura) que, na qualidade de
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condigéo a priori da intuicdo, é necessaria, podendo ser construida a partir da sintese de elementos homogéneos. Ja nos principios derivados
das categorias dinamicas, a sintese refere-se a existéncia'’ dos fendmenos. A existéncia, entretanto, enquanto a determinagdo de um
fendmeno em relagdo a outro, é algo que ndo pode ser dado na intuicdo pura (construido) e pode ser encontrado apenas na propria
experiéncia, entendida aqui como a conexdo necessaria entre percepgdes, envolvendo somente intuicdes empiricas. A conexdo entre
percepgdes na experiéncia é algo que se da de forma arbitraria pela imaginagdo, totalmente contingente, e, a fim de garantir aquela
necessidade exigida pelas categorias, deve-se mostrar que somente a partir daqueles conceitos a experiéncia é possivel. Assim, a prova destes
Gltimos principios é mediata (se da através da possibilidade da experiéncia), e ndo imediata como naquela que envolve a construgdo nas
préprias intuicdes. Desta diferenca entre principios cuja sintese pode ser construida a priori e principios cuja sintese somente pode ser
pensada em relagdo a uma experiéncia possivel resulta uma diferencga no tipo de certeza dos principios: os primeiros tendo certeza intuitiva e

0s Ultimos, certeza discursiva (Kant, 1999).

E a esta diferenga de sintese envolvida nos principios que se deve atentar para buscar compatibilizar aquelas duas caracterizagdes sobre a
natureza dos esquemas transcendentais mencionadas acima. Os dois primeiros grupos de categorias (quantidade e qualidade) dizem respeito
a uma sintese entre elementos homogéneos, a qual pode ser construida e, portanto, exibida na intuicdo pura, tornando possivel a ciéncia
matematica™®. De fato, ndo somente a filosofia, mas também a matematica trata da quantidade, sendo esta Gltima um conhecimento por
construgio de conceitos, a partir da qual é provada a realidade objetiva dos conceitos com os quais ela trabalha™’. Por outro lado, as
categorias do segundo grupo (relacdo e modalidade) referem-se a uma sintese que envolve elementos heterogéneos e que, no entanto, devem
pertencer-se necessariamente. Neste caso, a sintese refere-se a existéncia dos fendmenos uns em relagao aos outros (categorias de relagéo) ou
em relacdo com a faculdade de conhecimento (categorias de modalidade). Esta sintese, entretanto, ndo pode ser construida e somente pode
ser encontrada na prépria experiéncia, sendo que estas categorias somente funcionam como regras que tornam possivel a experiéncia, ou

seja, 0s principios destas categorias s&o regulativos (em oposigdo aos primeiros, que sdo constitutivos)™.

Como resultado, é possivel, de certa forma, compatibilizar as duas caracterizagdes de esquema, atribuindo aos esquemas das categorias
matematicas uma natureza igual a dos outros conceitos, a saber, como método para proporcionar imagens a um determinado conceito.
Através dos esquemas destas categorias é possivel construir na intuigdo pura tanto a quantidade extensiva quanto a quantidade intensiva
(grau). Neste sentido, também esta de acordo a passagem onde Kant diferencia a imagem do ndmero cinco do esquema de nimero, o qual
deve referir-se ndo a uma imagem em particular, mas ao nimero em geral, sendo corretamente caracterizado como um método para
representar uma quantidade qualquer que pode ser construida através da sintese sucessiva de homogéneos, o que é o nimero (Kant, 1999).
As categorias dinamicas, por outro lado, em virtude da sintese nelas envolvida, ndo podem ser construidas a priori na intuicdo; os seus
esquemas devem ser concebidos mais como uma sintese pura, a qual n&o pode ser posta sob imagem alguma'®. Uma passagem esclarecedora
desta diferenca é também a distingdo que Kant oferece da nogdo de analogia na matematica e na filosofia. Em ambos os casos, "analogia" diz
respeito a razdo e proporgdo, mas ela opera de modo diferente em cada uma destas disciplinas (Allison, 1992). Na matematica, dados trés
termos desta relagdo é possivel encontrar o quarto termo, visto que ele pode ser construido, ou seja, exibido na intuicdo pura. Na filosofia,
por outro lado, sdo dados os trés termos e apenas uma regra ou caracteristica a partir da qual é possivel encontrar o quarto termo na
experiéncia. Assim, por exemplo, os principios das categorias de relagdo, denominados justamente de “analogias da experiéncia”, oferecem-
nos uma espécie de regra ou caracteristica a partir da qual é possivel encontrar na prépria experiéncia o quarto termo da relagéo. Por
exemplo, o principio da categoria de causalidade afirma que dentro da experiéncia é possivel encontrar para uma dada mudanca uma causa x
e, assim, provar aquele juizo “tudo o que acontece tem sua causa” (Kant, 1999, p. 59), mas somente de acordo com o ensinamento critico, a

saber, que ele é vélido apenas para objetos de uma experiéncia possivel, ndo tendo validade alguma além destes limites.
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Concluséo

Como conclusdo obtém-se que o esquematismo tem uma funcdo especifica, a saber, expor as condi¢des sensiveis (esquemas) que tornam
possivel a aplicagdo das categorias aos fendmenos e, assim, garantir o uso correto destes conceitos pela capacidade de julgar. Os esquemas
podem exercer esta fun¢do na medida em que séo determinages transcendentais do tempo que sdo homogéneas com ambos os elementos,
funcionando como um "terceiro elemento™ a partir do qual aquela relacéo se realiza. Enquanto produtos da capacidade de imaginacéo, os
esquemas sdo uma sintese que visa a unificar o maltiplo da sensibilidade distinguindo-se das imagens. Esta sintese que esta contida nos
esquemas é matematica ou dinamica, o que reflete a distingdo anteriormente discutida entre dois grupos de categorias. A estes dois tipos de
sintese correspondem dois tipos de natureza para os esquemas transcendentais. Os esquemas cuja sintese € matematica sdo caracterizados
como um método a partir do qual o material sintetizado pode ser construido e, portanto, posto sob imagens. Os esquemas da sintese
dinamica, por se referirem a existéncia, a qual ndo pode ser construida, sdo apenas uma sintese pura que ndo pode ser posta sob imagens, mas
oferece uma caracteristica a partir da qual se pode encontrar na experiéncia o que esta sintese prescreve na medida em que se mostra que tal

sintese é condigdo de possibilidade da prépria experiéncia.

NOTAS
"Mestra em filosofia pela UFSM.

?0 presente trabalho ¢ resultado da dissertagéo de mestrado intitulada Natureza e papel dos esquemas dos conceitos puros do entendimento,
na Critica da razéo pura, defendida em 04 de marco de 2005, cuja banca foi composta por: Prof. Dr. R6bson Ramos dos Reis (orientador),
Prof. Dr. Mério Ariel Gonzalez Porta e Prof. Dr. Hans Christian Klotz, aos quais agradeco pelas observagdes feitas a dissertagdo. A
dissertacéo foi realizada com apoio financeiro da CAPES. Este trabalho restringe-se ao tratamento dos dois primeiros capitulos da referida

dissertacéo.
*Para uma critica & concepgao do capitulo do esquematismo como mero complemento da dedugao, consultar Dahlstrom (1984).

“Na literatura, este tipo de subsuncdo tomou a forma de um silogismo, tal como Kant trata na Légica (# 57), o que também se deve &
ambigiidade das expressdes “"condi¢des de regras” e "subsungdo" (Lohmar, 1991, p. 86). Para uma recusa da interpretacdo literal do

esquematismo em termos silogisticos, consultar Paton (1965, p. 66-67).
*Na edicéo brasileira da Critica da razao pura o termo "sensivel" néo esta em itlico.

°A apercepgdo transcendental é a representagdo “eu penso"”, exigida para que uma representacéo qualquer pertenca ao sujeito epistémico.
Neste sentido, o conhecimento objetivo exige que as representacdes possam ser concebidas como pertencendo a um sujeito uno (apercepgao).
Assim, Kant diz: "A unidade sintética da consciéncia é, portanto, uma condigéo objetiva de todo conhecimento, de que preciso ndo apenas
para mim a fim de conhecer um objeto, mas sob o qual toda intuicdo tem que estar a fim de tornar-se objeto para mim, pois de outra maneira

e sem essa sintese 0 multiplo ndo se reuniria numa consciéncia.” (Kant, 1999, p. 124).

™A mesma funcdo que num juizo d4 unidade s diversas representaces também da numa intuicdo, unidade & mera sintese de diversas

representacdes: tal unidade expressa, de modo geral, denomina-se o conceito puro do entendimento.” (Kant, 1999, p. 108).

®Assim, para um conceito ter realidade objetiva, é preciso conhecer a regra a partir da qual ele pode ser construido na intuigdo pura, nio
sendo imprescindivel a prépria imagem. Este ponto é melhor discutido no exemplo do poligono de noventa e seis lados, apresentado em Por
que no es indtil una nueva Critica de la razon pura (Respuesta a Eberhard). Diferente deste é o caso do conceito de biangulo, que ndo

envolve contradi¢do, mas que ndo pode ser construido, ou seja, ndo possui esquema e é, portanto, vazio (Kant, 1999).

°Hé na literatura uma discussio acerca da possibilidade, a qual néo sera tratada aqui, de distinguir entre conceitos empiricos e os respectivos

esquemas.
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Agradeco aqui as observagBes do Prof. Dr. Hans Christian Klotz, que permitiram uma concepcéo totalmente nova da natureza dos

esquemas transcendentais, exposta aqui de forma muito resumida.

"As nogdes de homogeneidade e heterogeneidade expostas nesta passagem nio devem ser confundidas com aquelas do capitulo do
esquematismo, onde a heterogeneidade diz respeito a origem das representacdes a serem postas em relagdo umas com as outras, e aqui diz

respeito ao contetido da sintese das categorias.

“Existéncia (Dasein) deve ser entendida aqui como uma posicdo determinada em relagdo a outro fendmeno ou & capacidade de

conhecimento. Conforme observagéo do Prof. Dr. Hans Christian Klotz.
*Segundo Kant (1999), é tarefa da filosofia transcendental mostrar a possibilidade da matemética.

““Segundo Kant (1999), a restricdo da matemética as quantidades decorre justamente do seu método, a saber, por construgdo de conceitos,

uma vez que somente a quantidade pode ser construida.

*Deve-se mencionar aqui que os principios das categorias de modalidade n&o exprimem determinacio dos objetos, mas sim a relagio dos
mesmos com a capacidade de conhecimento (Kant, 1999). Assim, estes principios sdo apenas a explicacdo dos conceitos de possibilidade,

efetividade e necessidade enquanto restringidas ao uso empirico (Kant, 1999).

®Deve-se notar, entretanto, que esta compatibilidade é parcial, uma vez que aquela caracterizagdo geral dos esquemas néo pode ser aplicada

a todos os conceitos, sendo incompativel com as categorias dindmicas.
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