La socialdemocracia europea

| Maria Pastora Novoa Portela
Universidad Autbnoma Metropolitana-Azcapotzalco



Resumen

La intencién es analizar el desenvolvimiento del sistema internacional desde
la perspectiva de las transformaciones operadas en el proyecto y en la praxis
de las organizaciones socialdemdcratas europeas, y como estos cambios han
contribuido a la homogenizacién ideoldgica, reduciendo de esta forma el
espacio democritico, el cual necesita de la diversidad de ideas y del debate.
Asimismo, veremos cé6mo las transformaciones operadas en la definicién de
su proyecto social han podido interpretar de manera adecuada las perspectivas
que se han abierto, tanto en el proceso de acumulacién de capital como en la
competencia que se presenta dentro del espectro electoral a lo largo del periodo
de posguerra.
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Abstract

Our intention is to analyze the development of the international system from
the perspective of operated transformations in the project and in the praxis of
social democratic organizations of the European geographical area; and as this
transformation has contributed to the homogenization of space ideological thus
reducing the democratic space which, in itself, it needs ideological diversity and
debate. Also, we will see how transformations operated in the definition of its
social project have been able to interpret adequately prospects that have opened
up, both in the process of capital accumulation and competition that occurs in
the spectrum election throughout the post-war period.
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Introduccion

| estudio del comportamiento de la socialdemocracia no es
ajeno al de las transformaciones operadas en el dmbito de
la economia internacional, pues, como lo afirma Chesnais
(1997: 33), un anilisis cuidadoso del proceso de mundializacién del
capital requiere pensar a la vez la politica y la economia. Las trans-
formaciones que se observan en la esfera econdémica no pueden
separarse del escenario politico que las rodea, por el contrario, es la
interaccién de ambos espacios la que permite explicar la conformacién
de un determinado régimen de acumulacién en un momento preciso.
En este sentido, el estudio de cierta formacién politica (la social-
democracia) implica abarcar un amplio espectro de variables, tanto
de caracter econémico como politico, a fin de poder interpretar ade-
cuadamente el papel desempenado por ella en la conformacién del sis-
tema internacional.
En las ultimas décadas, se han vivido fuertes modificaciones en la
vida politica, social y econémica en el mundo, y éstas producen la aparien-
cia de una imposibilidad de comprension de los fenémenos actuales.

Opinamos que esa aparente impenetrabilidad que muestra el
sistema puede tener una explicacién en la dindmica del mismo:
las modificaciones experimentadas en las relaciones politico-eco-
némicas de los tltimos afios han conducido al rompimiento del
bloque histérico emergido de la postguerra, con el consiguien-
te debilitamiento de las instancias encargadas de controlar las
fuerzas centrifugas del sistema (léase Estado). Este quiebre
no ha sido producto de la capacidad expansiva de algin nuevo
proyecto social; por el contrario, ha sido precisamente la ausencia
del mismo la que ha signado la profundidad de la presente cri-
sis y ha promovido, al mismo tiempo, el desencanto acerca del
pensamiento tedrico, el cual ahora, mis que nunca, se ha visto
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obstaculizado para aprehender un objeto mutable por naturaleza,
como lo es la formacidn social, la que, en el momento actual, da
la impresién de haberse desprovisto de cualquier racionalidad
anteriormente conocida (Novoa, 2011: 5-6).

Se vive en un mundo fetichizado, donde la esencia del capitalis-
mo se mantiene, pero nuevas apariencias despistan; por ejemplo, la
imagen del Estado y su funcionalidad y objetivos, asi como los actores
y agentes sociales presentes, parecen totalmente nuevos aunque de
modo sustancial no lo son.

Los mecanismos de mediacién que canalizaban las demandas
sociales ante el Estado —1éase partidos y sindicatos, fundamentalmente—
sufrieron un duro golpe a partir de la imposicién del modelo
econémico-social neoliberal; es decir, desde la llegada al poder de
Margareth Thatcher a Gran Bretana, en la década de los ochenta. El
proyecto socialdemocrata, sustentado en los partidos socialistas de
Europa occidental, se vio y se sigue viendo retado por los cambios
y por la limitacién del propio proyecto ante la realidad histérica.
La solucién a ello fue desvirtuarlo hasta limites irreconocibles; es
decir, en vez de intentar dar salida a los cuestionamientos que las
circunstancias le hacian, manteniendo la esencia del proyecto (Estado
de bienestar), éste fue pervertido en términos de “lo que es posible”.
Como consecuencia de lo anterior —y aunado a la falta de un adecuado
andlisis de la realidad-, fueron abandonados la utopia y el objetivo
social inicialmente trazado.

Esta fue la tictica que los partidos socialdemécratas emplea-
ron, incorporada dentro de una estrategia hacia lo global de supuesta
transicién pacifica al socialismo, producto de la voluntad emanada de
los principios de la 1T Internacional, la cual se vio socavada fuertemente
en Francfort en 1951 durante el Congreso de la Internacional Socialista
(1s). En dicho congreso, la Is establecié cuéles eran las tareas y los
objetivos del socialismo democratico. Realizé una critica tanto al “ca-
pitalismo descontrolado” como al “comunismo soviético”, por ser un
“nuevo imperialismo”. Afirmé que el socialismo queria construir una
sociedad “libre y democratica”, buscando reemplazar al capitalismo
por un sistema donde los intereses publicos tuvieran preferencia por
sobre los privados, entre otras cosas (Declaration of the Socialist
International, 1951).

El gran cambio cualitativo que se operé en las organizaciones
socialdemocratas lo constituyd, por tanto, el abandono progresivo de
los principios y objetivos que les habian dado origen, renunciando a
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la definicién de un proyecto social alternativo al capitalismo e inser-
tandose abiertamente dentro de la l6gica de la democracia formal. A
partir de entonces, el objetivo fundamental de la socialdemocracia ha
sido consolidar su posicién dentro del escenario politico, tanto nacional
como internacional.

El mundo de posguerra

El momento decisivo en la expansion del proyecto socialdemédcrata
en Europa se presentd al finalizar la Segunda Guerra Mundial. El
escenario general en el que vivian los pueblos de Europa en ese periodo
se caracterizaba por la enorme destruccion, consecuencia del esfuerzo
bélico, pero también por la emergencia de un
s6lido movimiento sindical, capaz de imponerle El keynesianismo
férreas condicionesal procesodeacumulaciénde otorgaba un papel
capital. Asi, la recuperacién econémica tendria | Protagonicoal
que desarrollarse de forma tal que supusiera e Szj[s?j%oélyg qutl,JaenSOb
implicara un notable proceso distributivo que | estaplecerse
satisficiera las demandas de la clase trabajadora, | politicas econdémicas
al mismo tiempo que impulsara la atenua- | CON caracter
cién de sus demandas politicas. Los encargados redistributivo

.. y fortalecerse
de llevar adelante tal politica fueron las or- | joqcanales de
ganizaciones socialdemoécratas. El proyecto mediacion con la
socialdemoécrata de posguerra se basaba en los | sociedad; sindicatos
principios econémicos derivados de la teorfa | Y Partidos fueron
keynesiana; segun ellos, tendria que ser el Es- 105 actores

principales del

tado el encargado de manejar la demanda a fin nuevo pacto social.
de garantizar el funcionamiento estable de la
economia, pero también deberia ser el responsable de garantizar la
realizacion del proceso de distribucién del ingreso.

El desarrollo nacional se convirtié en la prioridad del periodo
de posguerra. Esta situacion es la razén fundamental que explica el
bajo perfil alcanzado por las propuestas de integracién econdémica
en Europa, las cuales se reducian a acuerdos sectoriales en el caso de
propuestas de corte transnacional (el acero y el carbon, por ejemplo)
o al establecimiento de convenios aduaneros de alcance mas amplio,
como seria el caso del Mercado Comun Europeo. Estos acuerdos fueron
impulsados por gobiernos socialdemocratas, y entre las causas que
explican la bisqueda de los mismos se encuentran factores de caracter
politico (v.g., la necesidad de neutralizar a Alemania), por encima
de las posibles explicaciones derivadas de la racionalidad econémica.

109




110

I Maria Pastora Novoa Portela

Paraddjicamente, es el aspecto politico el que menos se intenta de-
sarrollar en el proceso de integracién europea, pues el cardcter nacional
de la politica no termina de diluirse junto con la eliminacién de las
barreras de corte econémico.

La participacion de la socialdemocracia al interior de los esque-
mas de poder coadyuvé de manera crucial al sostenimiento del
sistema, valiéndose de la concertacién interclasista que combina-
bapoliticas keynesianas en lo econdémico y un reforzamiento de la
democracia representativa en lo estrictamente politico.
Lasocialdemocracialogro colocarse en una situacién privilegiada
para reorientar las bases del proceso de acumulacién de capital,
en un periodo histérico que se vio compelido al reconocimiento
del mundo obrero como una fuerza viva y problematica para el
capital (Novoa, 2011: 15).

La crisis, que encuentra su maxima expresion en el famoso
Crack de 1929, rompid con el mito del autoajuste del mercado, con
la “mano invisible” de Adam Smith, con lo que la sociedad se abrié a
nuevos planes politicos anticrisis que permitieran una expresién nue-
va de esas situaciones de inestabilidad que evitara el sesgo economicis-
ta del avance socialdemdcrata.

Segtin Cacciari (1981), podemos afirmar que las crisis, en
sentido amplio, no son resultado Unicamente de la agudizacién de
las contradicciones que un modelo econémico sistémico contiene
implicitamente, tal y como se afirma regularmente, sino que tienen
una armadura social que sostiene todo el entramado econémico: al
fallar éste falla todo el proyecto. Esto explicaria la crisis que estall6
en 1929 como un fracaso del proyecto liberal —dominante hasta ese
entonces— porque evidencié su incapacidad para mantener deter-
minadas relaciones econémicas y politicas bajo la égida sobre la que
estaban construidas.

De acuerdo con las leyes de la libre competencia, se dio una
gran concentracién productiva que, aunada a la anarquia en el com-
portamiento de la economia y de la politica, representé un fuerte in-
cremento de la desigualdad social por la inequitativa distribucién de las
rentas nacionales, lo cual se tradujo en una reduccién significativa de
la capacidad adquisitiva de la poblacién, especificamente de los sectores
asalariados. Este proceso se fue agudizando y provoc un rompimiento en
las relaciones de dominacién ejercidas hasta ese momento, desplegandose
un abanico de posibilidades de proyectos sociales alternativos.
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En este contexto, comenzaron a tomar fuerza las organiza-
ciones laborales y los partidos politicos que se reivindicaban como
tales; asimismo, este ambiente acompand el surgimiento de un nuevo
paradigma econémico que habria de convertirse en la piedra filosofal
del movimiento socialdemocrata: el keynesianismo.

La teoria general de Keynes ocupa una posiciéon fundamental en
la explicacién de las caracteristicas que adoptaria el sistema mundial a
partir de la cuarta década del siglo pasado.

El proyecto econémico keynesiano puede ser sintetizado en los
siguientes términos: el punto de partida de Keynes lo constitu-
ye el rechazo de uno de los dogmas mas venerables de la teoria
econdmica clésica, lallamada Ley de Say, mediante la cual se afir-
ma que en todo momento la economia se mantendra en continuo
equilibrio entre la oferta y la demanda globales; el abandono de
este dogma lleva a Keynes a plantear légicamente la posibilidad
de que la economia se encuentre victima de desequilibrios en
los diferentes mercados que la integran, y que ello impediria
alcanzar niveles de actividad econémica de pleno empleo, tal y
como pudo ser ampliamente comprobado durante el periodo
de dicha crisis. La explicaciéon ultima de tales problemas seria,
de acuerdo con Keynes, la existencia de un déficit de demanda
efectiva, esto es, el lento crecimiento del gasto agregado respecto
al crecimiento de la productividad.

Resulta importante sefialar que el planteamiento keynesia-
no acepta una cierta irracionalidad macroeconémica en el
desenvolvimiento libre de las fuerzas del mercado, la cual
contribuyé poderosamente a amplificar el comportamiento
ciclico mostrado durante ese periodo, y que exige, por tanto,
la necesidad de establecer un mecanismo corrector de tal
irracionalidad, funcién que recaeria en el Estado, el cual al ser
transformado pasaria a ser el protagonista de un nuevo proyecto
econémico y politico.

Tenemos entonces que la politica anticrisis, sugerida por el mar-
co keynesiano, se puede resumir en una sola idea: incrementar
el gasto publico de manera acelerada, independientemente
del rubro especifico al que se aplique, a efecto de compensar
las deficiencias presentes en la demanda agregada, estrategia
que permitiria, mediante los efectos multiplicadores implici-
tos en la economia, inducir una pronta recuperacién en el
comportamiento de la misma (Novoa, 2011: 20).
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En la Europa de la posguerra se habia establecido una recep-
tividad ideal para el desenvolvimiento de una alternativa al fracasado
laissez faire; el proyecto keynesiano seria encauzado a través de los
partidos de orientaciéon socialdemodcrata. Gracias a €l se lograria la
etapa de estabilidad maés larga que haya vivido el sistema capitalista
desde el siglo XVIIL

El keynesianismo otorgaba un papel protagénico al Estado,
ya que s6lo desde él podian establecerse politicas econémicas con
caricter redistributivo y fortalecerse los canales de mediacién con la
sociedad; sindicatos y partidos fueron los actores principales del nuevo
pacto social. Esos mediadores dieron una personalidad colectiva a los
acuerdos que determinaron la dindmica social, mientras el sufragio
universal marcaba el caricter individual de la democracia represen-
tativa parlamentaria.

La participacién ciudadana aumenté considerablemente en esos
afos, animada por un debate ideoldgico plural. Esta profundizaciéon
de la democracia transformé a los ciudadanos en individuos deman-
dantes, pero también institucionales; no habia espacio para las actitu-

. des violentas. Sin embargo, las contradicciones

H Esigaadg reegrr:azseﬁpa? sis}témicas so’b'revivian ‘Eécitamepte; la eco’nq—

la via intermedia | Mia y la politica recorrian caminos antagéni-

entre capitalismo | cos, ya que si bien el comportamiento colectivo

y comunismo; en | democratico se generalizaba, por otra parte el

principio, esto seria | ¢aricter individualista de la esencia liberal de

muy atractivo para | 1" isma democracia caminaba por la sen-
un continente harto

de excesos. | da contraria.

En resumen, a esta vision conflictiva de la
realidad de esos anos los socialdemdcratas le pusieron el nombre de
“democracia social”, la cual pretendia distinguirse de la vision liberal
por su caricter precisamente “social’; éste era el dato especial de su mun-
do democritico.

A diferencia de la concepcién liberal del Estado, un prestador de
servicios, sobre todo en seguridad, tendria para los socialdemécratas la
funcién de activador constante de la relacién con la sociedad, de tal ma-
nera que el voto trascendiera a si mismo como mero acto individual
de legitimacién, convirtiéndose en el vinculo colectivo que tomara la
palabra a través de sus expresiones sociales y estatales. Dentro de este
esquema, la sociedad debia estar en permanente actividad, mas alla
del proceso electoral, por ser destinataria de la funcidn del Estado. Lo
social, por tanto, atravesaria lo democratico anegandolo, separindose
y diferencidndose asi de otras opciones que sobreponen lo individual

Vol. Ill, Num. 5, Enero - Junio de 2012

€ CQFACTOR



H La socialdemocracia europea

a lo colectivo y secuestran al Estado para hacerlo rehén de intereses
privados o para burocratizarlo. El Estado keynesiano iba a representar
la via intermedia entre capitalismo y comunismo; en principio, esto
seria muy atractivo para un continente harto de excesos.

El objetivo era eliminar, a través del activismo estatal, toda
posibilidad de generacién de proyectos culturales emergentes en la pe-
riferia del sistema que tuvieran tintes antisistémicos. La oportunidad de
ese tipo de estabilidad residia en crear un Estado que diera la imagen
de auténtico arbitro consensual, basado en un programa de reformas
que pudiera digerir, desde sus fundamentos, el latente conflicto social y
mantuviera, de este modo, el funcionamiento del capitalismo.

Empresarios como Ford vieron que la crisis de 1929 se debia a
la tremenda desproporcién entre la capacidad productiva y la demanda
efectiva existente, vision sobre la que giraria el nuevo modelo de
relaciones laborales, en la base de la reproduccién capitalista. El Estado
pas6 entonces a ser la pieza fundamental en la regulacién de la rela-
cién capital-trabajo, al adquirir una apariencia practicamente hegeliana,
y deberia determinar el quehacer de las diferentes opciones politicas
(partidos, sindicatos); entre éstas destacaba el caso de los partidos de
orientacién socialdemodcrata, que podrian plantear abiertamente la
posibilidad de alcanzar sus objetivos supuestos de transiciéon pacifica al
socialismo luchando desde el Estado y no contra él.

Se puede afirmar que el proyecto socialdemodcrata que emer-
gi6 de la 11 Internacional en 1907, y que se afianz electoralmente
durante los afios sesenta, utilizé en la practica el espacio que la teoria
keynesianale ofrecié, materializando el gasto agregado del que hablaba
el keynesianismo en la implementacién de un Estado de bienestar
que, a través de una plataforma estatal, procesara el conflicto social a
partir de una particular versién del gasto, como gasto publico.

Asi, la regla keynesiana del “pleno empleo” se tradujo en la
construccion de instituciones de bienestar y en una mayor amplitud para
la expresién politica de la clase obrera, que la resignificé como un activo
imprescindible para la estabilidad del sistema a partir de la incorporacién
de los trabajadores, tanto activos como pasivos, a la logica del nuevo
proyecto dominante del capital, creando una cosmovisién totalizadora
que involucrara en el proyecto reformista a la formacién social en su
conjunto.' De esta manera, el keynesianismo lograria instituirse como la

! La educacion obligatoria, que retiene un periodo mayor a un porcentaje importante de
la fuerza de trabajo potencialmente asalariada, y el seguro de desempleo, que mantiene al
trabajo no asalariado pendiente de la contribucién social, entre otros, son algunos de los
productos politicos utilizados para el sostenimiento de la l6gica de acumulacion, al neutralizar
el conflicto social.
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modalidad de dominacién de ese periodo histérico concreto, al disenar
una propuesta con capacidad efectiva para resolver la crisis organica
por la que atravesaba la sociedad capitalista y restablecer las relaciones
sociales del capital.

Con base en lo anterior, la conflictividad social, acicateada cons-
tantemente por la persistencia, latente o declarada, de la crisis, podia ser
conducida por mecanismos democratico-liberales, reforzando la base de
apoyo social del prototipo socialdemécrata, que resulté ttil a los partidos
de esa orientacion para alcanzar el control del poder politico estatal.

Finalmente, el desarrollo del sistema capitalista habria de pro-
mover la incrustacién definitiva de la organizaciéon socialdemoécrata
en el corazén del mismo, colocindola en una situacién de privilegio
para reorientar las bases del modelo de acumulacién de capital. A partir
de este momento, su estrategia experiment6 un viraje sustantivo: la
perpetuacién dentro del sistema se convirtié en su objetivo prioritario.

La permanencia de los partidos socialdemocratas al frente del
aparato estatal comenz6 a depender de una nueva posicién hacia el sis-
tema capitalista, esto es, de su capacidad para evitar enfrentamientos
severos y generar equilibrios para la reproduccién del sistema. Su meta
declarada de llegar al socialismo tenia que ser replanteada. Lo posible
imponia objetivos mds realistas y mas funcionales a sus necesidades
de continuar en el poder, y esto dependia cada vez mas de garantizar
la perpetuacién del sistema, no de su cuestionamiento. Sin embargo,
con la pérdida de la utopia se extraviaba, sobre todo, como bien
afirmaVidal, la capacidad de resistencia ante el poder, y por tanto era
una renuncia a la opcién de ser auténticamente libres (Vidal, 2002).

Se tiene, finalmente, una segunda posguerra que detoné el
debilitamiento de las bases tedricas liberales tal y como habian sido
conocidas hasta entonces. El egoismo, como herramienta supuesta-
mente beneficiosa, y la racionalidad, como conducta econémica huma-
na reglamentaria que entronizaba el individualismo como filosofia del
bienestar general, habian mostrado sus pies de barro y caian en un
proceso de verdadera oscuridad.

Las reformas se hacian evidentemente necesarias. En el dmbito
econdémico era vital la reactivacién del proceso de acumulacién para la
preservacion del capital en sentido técnico, aunque tomando en cuenta
que dicho concepto tiene un caricter social e histdrico, en la esfera
politica sélo la democracia representativa, es decir, el reconocimien-
to por parte de las élites capitalistas de la necesidad de la participacién
de los sectores populares cada vez mis politizados, podia garantizar la
estabilidad del sistema.
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La socialdemocracia, convertida en portadora del proyecto mas
viable para administrar la crisis, no estaba exenta, de todas formas, de
producir cambios sociales que pudieran atentar contra si misma. Quizas
la modificacién mas importante experimentada a lo largo del periodo
de esplendor de la hegemonia socialdemdcrata haya sido el mejora-
miento de las condiciones materiales en la vida de la gente, objetivo
que se perseguia de inicio; no obstante, también debia responder a las
demandas sociales crecientes y esto, paraddjicamente, se convertiria,
como se verd, en factor determinante de una fuerte crisis interna.

La neoliberalizacion de los partidos socialdemédcratas

Las reformas sociales impulsadas con gran éxito por parte de los
regimenes socialdemoécratas fueron transformadas progresivamente
en una especie de plusvalia socialdemdcrata (Katznelson, 1982). Va-
le decir que todos los beneficios resultantes de las luchas sociales se
institucionalizaron, con lo que cualquier amenaza a su existencia de-
vendria en una situacién altamente conflictiva.

Este aspecto resulta de trascendental importancia debido a que el
periodo de agudizacién de la crisis de los setenta coincidi6 con el proceso
de maduracién demogrifica y de las instituciones de bienestar social, con
lo cual se estableci6 una fuerte resistencia a la reduccién del gasto ptblico.

De esta forma el Estado, que se habia convertido en un ins-
trumento de conciliacién social, en el espacio por antonomasia de la
igualdad, se transformoé en el principal escenario de las contradicciones
que el propio sistema creaba. El mantenimiento de ese equilibrio ines-
table con el que se hallaba comprometida la socialdemocracia, como
resumen de la asuncién de los intereses opuestos de la sociedad, iba a
terminar por romperse debido al creciente enfrentamiento entre los dos
aspectos que signaron el caracter dual del Estado: la democracia, como
exigencia colectiva de participacion, y el renacimiento del liberalismo,
que volvia a reivindicar con renovada fuerza el caricter individualista
de la sociedad. Por un tiempo, los partidos socialdemodcratas perma-
necieron fieles a su proyecto interclasista.

El Estado, convertido en un instrumento de igualdad que
permitia la reproduccién del sistema sin fuertes quiebres, presiond
a la socialdemocracia en el poder para llevar a cabo lo que Habermas
ha denominado “politica simbdlica”; es decir, el gobierno recogié las
necesidades de los acumuladores privados e intenté adecuarlas a los
intereses colectivos. De ahi que el fordismo amplié las bases sociales del
proceso de acumulacién.?
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Lo anterior muestra que “el gobierno [tuvo] que ocuparse, al
mismo tiempo, del apoyo de las masas y de los inversores privados”
(Habermas, 1986: 129), y esto dio como resultado un proceso de
derechizacién socialdemodcrata cada vez menos simbdlico y mas real,
toda vez que entré en una fase contradictoria entre las necesidades
de la politica realista y posible y sus planteamientos teéricos. Esta
configuracién contradictoria de la socialdemocracia incapacitd, de
manera efectiva, a la izquierda, en general, y a la clase obrera, en
particular, para generar una respuesta a la crisis que sobrevendria
con la caida del mundo de la posguerra, con lo cual disminuyé
progresivamente la capacidad de la socialdemocracia para continuar
ejerciendo sus funciones integradoras.

El modelo keynesiano, construido al amparo de gobiernos
socialdemocratas, entré en crisis como resultado de las propias con-
tradicciones que su desarrollo iba generando. El caracter paraddjico del
modelo se observa, sobre todo, al analizar el comportamiento de las
variables financieras del Estado. La economia de la posguerra descansé
sobre la fragil base del crédito, especialmente sobre el mercado de la
deuda publica; la necesidad de incurrir en déficits fiscales para finan-
ciar el Estado de bienestar socialdemdcrata se convirtié en un elemento
fundamental para explicar la ruptura de los acuerdos monetarios que
habian mantenido la estabilidad del sistema internacional en el periodo
de posguerra, pero también para dar cuenta de la aparente autonomia
que muestra en la actualidad el sector financiero internacional respecto
al aparato productivo. En primer lugar, es preciso senalar que la ex-
pansion de la deuda supuso un notable desplazamiento de recursos
internacionales que terminé por desalinear el régimen de paridades
fijas, establecido en Bretton Woods, con la consecuente inestabilidad
que se empezaba a apreciar en el comportamiento de los mercados
cambiarios desde finales de los afios sesenta.

Los abultados déficits externos de la economia estadouniden-
se y la ripida acumulacién de capital, que no encontraba salida segura
y rentable en la inversién productiva, adquirieron una forma liqui-
da y comenzaron a recorrer agilmente el sistema en busca de obtener
mayores ganancias; todo ello rompi¢ el relativo aislamiento del Estado
nacional, obligdndolo a buscar condiciones que permitiesen retener
los capitales (el capital es en si mismo mundial y, por tanto, busca
siempre la mundializacién), y aliment6 la especulacién financiera y la

? Al respecto, existen interpretaciones de autores como J. Hirsch, W. Bonefeld y J. Holloway,
quienes aseguran que, dada la importancia adquirida por el fordismo en la posguerra, el
Estado podria ser caracterizado como fordista antes que como benefactor.
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transicién hacia el neoliberalismo, ofertismo y monetarismo, teorias
que permitieron restituir el dominio ideolégico del dinero.

Con esta nueva avalancha de capital, se han resquebrajado las
viejas estructuras estatales y corporativas para buscar nuevas formas de
realizacion de la dominacién.

Para la socialdemocracia, el objetivo de la posguerra, llegar al
socialismo porlavia pacifica, desaparecié en busca de otro mas practico:
quedarse en el poder. De ahi en adelante, esta tendencia permed to-
da la estrategia socialdemécrata, produciendo una aguda competencia
con la derecha, cuya clave no ha estado en la busqueda de la diferencia-
cién ideoldgica respecto a aquélla, sino en su mimetizacion con la mis-
ma a través del poder, lo cual la llev6 a un proceso de neoliberalizacion
que, a la larga, le ha traido fuertes problemas de identidad y la
separacioén progresiva de sus propias bases sociales.

El incremento y la generalizacién de la deuda -aspecto
caracteristico también de los ultimos afnos de la fase de expansién
del sistema de posguerra— suponian una subordinacién mayor al di-
nero por parte de los deudores, ya sean publicos o privados, en un
periodo en el que la moneda internacional manifestaba la pérdida
de sus funciones estabilizadoras. La transmisién de la problematica
monetaria a escala internacional alcanz6 rdpidamente a las distintas
economias nacionales, cuyas autoridades econémicas fueron incapaces
de enfrentar adecuadamente la crisis que vivia el sistema (Bonefeld y
Holloway, 1986: 116-140).

Esa incapacidad se ha expresado en evaluaciones como la
realizada por un miembro del Partido Laborista Britanico:

Desde 1959, el liderazgo parlamentario del Partido Laborista
ha estado de acuerdo con la idea de que el consenso de la pos-
guerra, establecido sobre la base del pleno empleo y del Estado
benefactor, era una caracteristica permanente de la vida en Gran
Bretana y que el sindicalismo seria conducido a una posicién que
favoreceria a su realizacion. Esta respuesta no ha podido obtener
el apoyo de nuestro pueblo porque ha podido ver, primero, que
no contiene en si misma ningtn elemento de transformacién vy,
segundo, que ha fracasado incluso segtn su propio criterio. Esa
politica no podria traer consigo un crecimiento, no podria ampliar
la libertad, no podria incluso dejar de obstaculizar el desarrollo de
la asistencia social y no podria mantener el pleno empleo.

El punto decisivo surgi6é cuando, en 1976, el FMI se dirige a
un gobierno laborista lleno de socialdemécratas ordendndoles
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que abandonen incluso la socialdemocracia. Estos fueron los
antecedentes del fracaso, pero la posibilidad de la fuerza todavia
se encuentra alli (Plotke, 1981: 1718).?

Esta situacién estuvo acompanada, a finales de los afios sesenta
y durante la década de los setenta, de importantes acontecimien-
tos que mostraban el descontento social (el Mayo francés y alemén), en
lo que respecta a Europa, pero también en otras partes del mundo habia
inquietud social —como el rechazo ala guerra que Estados Unidosllevaba
a cabo en Vietnam- y toda una serie de movimientos contraculturales
(comunas, ocupas, entre otros), asi como movimientos violentos como
las Brigadas Rojas en Italia o la Baader-Meinhof en Alemania, cuya
presencia mostraba una gran intranquilidad politico-simbdlica.

Esto fue aprovechado por los neoconservadores para formular
su diagndstico de la crisis del modelo de bienestar como crisis de
gobernabilidad de las democracias, y a partir de ahi proponer su alternati-
va liberal.

La urgencia tecnolégica que caracteriza a nuestras sociedades
en la actualidad ha hecho que la tecnologia influya de manera fun-
damental en las relaciones humanas dentro de la sociedad civil.
Dicha urgencia ha elevado a categoria social un nuevo sector de
clase conocido como tecnoburocracia, el cual pretende dar la imagen
de una politica sin ideologia que, unida a la tecnologia, resolvera
los problemas materiales y de reproduccién de las sociedades. La
articulacién tecnologia-politica ha debilitado los mecanismos tra-
dicionales de mediacién, como los partidos y sindicatos, quitandoles
sentido y, por lo tanto, protagonismo, lo que ademas ha conllevado un
desmerecimiento de los instrumentos tradicionales de presion social:
huelgas, manifestaciones, entre otros. Sin embargo, el incremento
de las movilizaciones politicas de esos aios no suponia una crisis del
sistema politico, como plantearon los neoconservadores, sino, por
el contrario, una utilizacién de los instrumentos que la democracia
ofrece para la expresién popular, al igual que hoy en dia, porque en
épocas de crisis las manifestaciones de descontento reaparecen en to-
das sus formas, mads las que se van anadiendo.

El fondo del asunto es que se volvié necesario eliminar los
factores que estaban socavando la autoridad politica, y para ello habia
que tomar “medidas eficaces (que liberasen) la economia de una
intervencion politica excesivamente detallada y ambiciosa, y (que

? Para hacer esta evaluacion, Plotke utiliza las reflexiones de Tony Benn.
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hiciesen) inmunes a las élites politicas de las presiones, inquietudes y
acciones de los ciudadanos” (Offe, 1990: 141). En otras palabras, lo que
se pretendid fue hacer una separacién entre lo considerado “politico”
y lo “no politico”; sin embargo, lo que se encontraba en el dmbito de
esto ultimo era peligroso para la estabilidad y habia que disminuir al
maximo su presencia.

Mas alla de las circunstancias especificas que marcaron el de-
rrumbe del sistema econdémico de posguerra, interesa resaltar un as-
pecto: el de la transformacion del espacio politico a lo largo del sistema
internacional. Las crisis normalmente se reflejan en la psicologia social
a través del renacimiento de posturas conservadoras, las cuales derivan
de modo gradual hacia el escenario politico. Asi, el conservadurismo
permitié el ascenso de organizaciones explicitamente de derecha al
manejo del aparato estatal, pero también impregné a las organizaciones
de izquierda, como en el caso de los partidos socialdemécratas cuyos

planteamientos se acercaron a los de las fuerzas
de derecha. El Estado presioné a
la socialdemocracia

Este acercamiento pragmatlco entre los en el poder para

diferentes partidos politicos del espectro europeo levar a cabo lo
abrio las puertas para el ensayo de acuerdos de que Habermas ha
caracter mas amplio, a fin de intentar estabilizar denominado “politica
la economiaregional. Un experimento inicial de simbdlica’; es dectr
ol uv6 la f 60 del ori el gobierno recogio
este tipo lo constituy¢ la formacion del primer las necesidades de
acuerdo monetario europeo que creé lallamada los acumuladores
Serpiente Europea, hacia mediados de los afios privados e intentd

adecuarlas a los

setenta. Posteriormente, frente al fracaso de esta , :
intereses colectivos.

férmula, se plante6 la necesidad de establecer
mecanismos mds estrictos de supervision de las variables monetarias,
por lo que hacia finales del mismo decenio se puso en marcha el Sistema
Monetario Europeo con un verdadero caricter supranacional y que
perfilaba la creacién de un espacio econdmico regional mas integrado,
con la denominacién de Comunidad Econémica Europea.

El desarrollo de una propuesta europeista fue asumido por
el gobierno socialdemécrata francés, cuya influencia en la cobertura
regional del proyecto comunitario se extendié hacia los paises me-
nos desarrollados del area (Espafia, Portugal, Irlanda), pero también
gradualmente fue ampliando sus contenidos. Hacia finales de los
afios ochenta, Jacques Delors, entonces presidente de la Comunidad,
presenté un plan econdémico que contenia las bases para la defini-
cién de una estrategia de integracién econémica y monetaria dentro
del espacio comunitario. Este documento constituy6 el principal
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sustento tedrico para la redaccién de los Tratados de Miastrich,
que dieron origen a la Unién Europea. Un dato relevante de estos
acuerdos es que marcaron la cancelacion definitiva de la particularidad
socialdemécrata dentro del escenario politico, en la medida en que el
compromiso con el pleno empleo (y por tanto la relacion especial que
mantenia con el mundo del trabajo) quedé completamente excluido
en la definicién de los objetivos econémicos previstos para alcanzar
la convergencia econémica.

La construcciéon de la Unién Europea se realizé a partir de
criterios definidos fundamentalmente por el mundo del capital, por la
necesidad de mantener un espacio de estabilidad macroeconémica ca-
paz de permitir la existencia de rendimientos financieros positivos que
preservaran la operacion del actual modelo de acumulacién de capital.

Como podemos observar, la imaginacién socialdemocra-
ta quedd oscurecida por la persistencia de la idea liberal, al grado de
que las fronteras que diferencian tedricamente las tesis sociales de la
socialdemocracia respecto a los esquemas liberales se han ido diluyendo
paulatinamente; asi, actualmente han llegado a confundirse en la
practica las iniciativas politicas de estas corrientes ideoldgicas opuestas.

La derrota de las opciones totalitarias en Europa al finalizar la
Segunda Guerra Mundial afirmé la creencia en torno a la suprema-
cia de los procesos parlamentarios como mecanismos idéneos para
el desarrollo de los principios democraticos, al mismo tiempo que la
reorientacién de la politica estatal creaba una imagen de consolidacién
de los principios de justicia social. En tal contexto, la socialdemocracia
parecia instalarse permanentemente como la institucién hegemonica
del capitalismo por excelencia.

Empero, el Estado, en la forma en que se consolidé a partir
de la posguerra, parece estar atrapado en una paradoja que tal vez
haya llevado consigo desde su nacimiento: “mantener su retérica
democritica si es que ha de prevalecer la funcién de acumulacién,
o de la incapacidad para estimular una mayor acumulacién si es que ha
de ser fiel a su ideologia democratica” (Wolfe, 1987: 356), y que, con el
paso del tiempo, ha ahondado su incidencia en el manejo de la cuestién
publica. El recrudecimiento de la crisis del sistema durante la década de
los setenta condujo a un pesimismo dentro del analisis tedrico respecto
a la pertinencia de la intervencién estatal, proyectando como visién
dominante la conviccion de la presencia de una crisis de legitimidad del
Estado, como rasgo distintivo del capitalismo tardio.

Se ha efectuado una identificacién entre el Estado benefactoryla
socialdemocracia en tanto que actores de la crisis del sistema, asimilando
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el primero al anquilosamiento de las iniciativas sociales y mostrando al
segundo como ejecutante de las iniciativas que crearon tal institucion.
La argumentacién precedente se ha convertido en un arma politica
privilegiada en manos de los neoliberales, que les permiti6 suplir en el
manejo de la vida ptiblica a los socialdemdcratas (quizas el ejemplo mds
notorio de esta situacién sea la derrota sufrida por el laborismo inglés a
manos de la conservadora Margaret Thatcher, a finales de los setenta).
El desmoronamiento socialdemécrata ha sido, por tanto, resultado de
la imposibilidad para preservar el esquema de reproduccién social bajo
los lineamientos estratégicos desarrollados a lo largo de la posguerra,
que se vio preso de fuertes presiones centrifugas generadas por las mis-
mas fuerzas que se habia encargado de conciliar.

Debido a estas razones la estrategia socialdemécrata tuvo que
cambiar para adaptarse a las nuevas condiciones sociales existentes,
respondiendo pragmaticamente mediante un acercamiento hacia las
posiciones de derecha, privilegiando la légica del capital para preser-
var su permanencia en la cuspide del poder politico. Asi, podemos
hablar de una respuesta socialdemodcrata a esta situacién conflictiva,
la cual ha adquirido creciente fuerza y tiene su mayor expresién en el
proceso de unificacién europea.

El panorama econémico —que se vino configurando desde
los afios setenta hasta consolidarse durante los afios ochenta— puso
en entredicho las bases materiales de sustentacién del modelo so-
cialdemdcrata-keynesiano, en tanto que esta evolucién econdémica
ha deteriorado la fortaleza econémica del Estado y sus funciones
“benefactoras”. Ello, al mismo tiempo, implicé la urgencia de reorientar
el esquema de acumulacién tanto nacional como, de manera primordial,
internacionalmente. Esto ultimo se explicaria de acuerdo con el analisis
sobre las causas que han avanzado el proceso de transformacién de las
relaciones econdémicas mundiales. En él se sefial6 como un aspecto
crucial el debilitamiento del délar como medio de cambio internacio-
nal y la tentativa del gobierno estadounidense de recomponer su
hegemonia a partir del fortalecimiento de su moneda, en ausencia de
una base productiva que lo respalde, estrategia que, de acuerdo con
Michel Aglietta (1987), increment6 el nimero de “externalidades” en
el sistema econémico internacional y propicié el surgimiento de una
doble dindmica de acumulaciéon de capital. Acorde con ello, se pro-
dujo un divorcio, cada vez mas amplio, entre el dambito productivo
(“economia real”) y el financiero.

Observamos que la recuperacion real de la socialdemocracia a
partir de los noventa, en lo que se refiere a la toma del poder politico
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con respecto a los reveses que sufrié a finales de los setenta e inicios
de los ochenta, se consigui6 a costa de profundizar el abandono de su
estrategia original, haciendo que el socialismo, como objetivo final,
fuera desapareciendo en virtud de la Realpolitik abrazada.

La transformacién del entramado social condujo a una modifi-
cacion en los procesos de legitimacion-deslegitimacién presentes
en el desarrollo del capitalismo tardio, los cuales rebasaron
completamente la capacidad de procesamiento del conflicto
social por parte de los regimenes socialdemdcratas (aunque este
problema no es exclusivo de la socialdemocracia en particular,
sino que involucra al aparato estatal de las sociedades en el estadio
de desarrollo tardocapitalista), abriendo espacios por los que
han aparecido nuevos actores en el escenario politico nacional
—organizaciones sociales marginales, movimientos alternativos
tales como las formaciones ecologistas, feministas, pacifistas,
etc.—, que dificilmente encajan dentro de la l6gica de dominaciéon
tradicional, planteando una serie de demandas sociales imprevistas
para el sistema. Asi, la respuesta estatal ha consistido en una
apertura del espacio politico, como tentativa de absorcién de
tales actores y preservar con ello la estabilidad social, aunque en
la practica ello ha significado un debilitamiento en la hegemonia
socialdemécrata, asi como un fortalecimiento de las posiciones
econémicas liberales (Novoa, 2011: 20).

La conclusién de esta situacién estd en un vaciamiento pro-
gresivo y peligroso del mismo concepto democratico. La democracia se
mantiene a flote como un cascarén que significa poco.

La crisis de la democracia representativa ha merecido desde
hace tiempo un amplio debate desde distintas perspectivas tedricas,
que involucran tanto visiones marxistas, entre ellas la elaborada por
O’Connor (1973), como las de corte neoliberal, por ejemplo el anali-
sis elaborado por la Comisién Trilateral en la década de los setenta
(Crozier et al., 1977/1978). Las principales hipdtesis que condujeron
dicho debate pueden resumirse, grosso modo, de la siguiente manera:
desde una perspectiva neomarxista, James O’Connor remitié la crisis de
la democracia representativa a una problematica derivada de la crisis
fiscal del Estado, la cual se explica como resultado de una sobrecarga de
demandas sociales a las que el Estado respondié mediante una continua
expansion de sus servicios y su intervencién asistencial, con el objeto
de garantizar la legitimidad del sistema. Sin embargo, aunado a estos
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requerimientos sociales, subsiste como determinante fundamental para
la intervencién del Estado la de garantizar la acumulacién de capital,
por lo que una parte sustantiva del gasto estatal debe ser canalizada a la
creacién de condiciones 6ptimas para el desenvolvimiento del capital,
expresado en las mismas palabras de O’Connor.

Como complemento de sus argumentos, O’Connor afirmé que
mientras las necesidades de gasto son crecientes, sus bases financieras
son insuficientes debido a la imposibilidad estratégica del Estado para
incrementar los impuestos. Entonces, la crisis de la democracia no
expresa sino la incapacidad financiera del Estado para mantener sus
roles de alimentacién del sistema.

En esta linea se movian las tesis de autores como Alan Wolfe,
quien plante¢ el problema desde la perspectiva de la incapacidad estatal
para reproducir las bases de la legitimidad de su dominacién. Para
Wolfe, la historia politica del capitalismo estd construida a partir de
las tensiones entre las concepciones liberales y democraticas, las cuales
sintetizan su enfrentamiento en la figura del Estado. En la actualidad, la
lucha que implica dicha dualidad se encuentra en un empate de fuerzas
que ha cuestionado las maneras tradicionales de operar del Estado,
atrapandolo en sus propias contradicciones y dejandolo sin soluciones.

Con un contenido practicamente similar, algunas corrientes
conservadoras han analizado la crisis de la democracia, aunque, a
diferencia de las anteriores, éstas enfatizan el aspecto de la sobrecar-
ga de demandas sociales y lo califican como el factor inductor de la
ineficiencia administrativa del gobierno y, por consiguiente, de su
pérdida de legitimidad.

Esta visién conservadora tiene distintas versiones, siendo una
de las mas influyentes la elaborada por la Comisién Trilateral en su
informe sobre la crisis de la democracia (Crozier et al., 1977/1978). De
acuerdo con esta interpretacion, la década de los sesenta se caracteri-
z6 por ser portadora de una explosiéon democrética que, al paso del
tiempo, devino en una disminucién de la confianza de la sociedad
hacia su gobierno; este alejamiento social respecto de sus gobiernos
se explicaria por la creciente expansiéon de la actividad econdémica
del Estado (expansién que no se refleja en la calidad de los servicios
publicos), que redunda en una pérdida de su capacidad de dominacidn,
presentindose en consecuencia un desequilibrio democratico. Este
cuadro de relaciones politicas seria el producto de un amplio proce-
so de transformaciones culturales que se resumen en la figura de un
desafio antiautoritario, el cual condujo a la construccién de un nuevo
consenso social que, empero, no se planteaba ningun objetivo politico
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concreto. Tal postura tedrica esta clara en que la solucién a la falta de
gobernabilidad se encuentra en un recorte de las practicas resueltas al
interior del Estado, como condicién basica para la recuperacion de su
capacidad de gestion; vale decir que se propone descargar al Estado de
proveer la satisfaccion directa de las demandas sociales. Como corolario
de esta propuesta, los expertos de la Trilateral sugerian impulsar la
reduccién del tamano del Estado mediante procesos de descentralizacién
politica y de reduccién de la regulacién econdmica estatal. La tesis de
Ofte al respecto es la siguiente:

No hace falta hacer un gran esfuerzo de interpretacién para
descifrar la crisis de gobernabilidad detectada como la mani-
festacion politicamente distorsionada del conflicto de clase
entre trabajo asalariado y capital, o para ser mds precisos: entre
las exigencias politicas de reproduccién de la clase obrera y las
estrategias privadas de reproduccion del capital (Offe, 1990: 42).

Hubo otra posicién en este debate, la cual acepté algunos de
los presupuestos de los andlisis anteriores en términos del inadecuado
comportamiento de la figura estatal, pero que, en el ambito politico,
propone una explicacion alternativa basada en la transformacién de
la racionalidad social, factor que provocé un cambio sustantivo en las
relaciones entre valores y estructuras en los niveles de las preferencias,
participacionyexpectativaspoliticas. Latension entre eficaciayconsenso,
a raiz de la problematica que instala el debate sobre la gobernabilidad,
tiene su prolongacién hasta aquellos procesos vinculados a la realidad
latinoamericana.

Desde la perspectiva de Jiirgen Habermas, la crisis en general, y
de la democracia en particular, se explicaba como resultado de que los
recursos econémicos disponibles para la sociedad no son suficientes
para satisfacer las necesidades de los sectores sociales afectados por el
crecimiento capitalista, situacion que planteaba el dilema de incremen-
tar la participacion estatal a costa del crecimiento o de desatender tales
reclamos a expensas de la estabilidad politica.

En el momento actual, en medio de la profunda crisis capitalista
que se expresa con fuerza a partir del afio 2008 y que tiene al sistema
al borde de una nueva gran depresién, el teérico Vicenc Navarro
(Asociacion Progresista de Estudiantes de Catalunya, 2012) expresa:

las crisis econémicas y financieras han mostrado claramente la
instrumentalizacion de las instituciones politicas por los poderes
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financieros y econdémicos. Hoy la democracia estd enormemente
mermada. Estamos viendo como los gobiernos estin toman-
do decisiones altamente impopulares que no estaban en sus
programas electorales, decisiones que se presentan como las
unicas posibles a fin de satisfacer a los mercados financieros o a
Bruselas o al binomio Merkel-Zarkozy o a lo que sea.

El debate se presenta hoy en términos, nuevamente, de cudl es
el papel del Estado en la tesitura actual. Para el profesor Navarro, el
Estado estd siendo muy importante para las élites financieras y la gran
patronal, que influyen de manera predominante en él, mientras que
autores como Eric Hobsbawm o Susan George, entre otros, opinan
que hay una tendencia a la desaparicién del mismo como exigencia de
la mundializacién o de la europeizacion.

En cualquier caso, la constante presente en el debate sobre la
democracia representativa consiste en la disparidad entre las deman-
das sociales y la oferta publica. Asi, podemos hablar de la crisis fiscal del
Estado o bien de la ingobernabilidad inherente al Estado keynesiano,
pero la crisis actual, iniciada en 2008, tiene, otra vez, como actor central
al Estado.

Estos andlisis sitian de forma indirecta —las mads de las veces—
a las organizaciones socialdemocratas en el centro de la dindmica de
la crisis, en tanto que la resolucién de la problemitica econémica
del Estado se ha traducido fundamentalmente en la busqueda de
mecanismos de contencién del gasto publico (puesto que el posible
incremento de la carga fiscal podria desatar una fuerte oposicién
politica), variable instrumental que, como ya se menciond, contribuyé
de manera preponderante a expandir la presencia de dicha corriente
en el escenario politico. A lo anterior, hay que ahadir la confusién ex-
perimentada por la sociedad ante el conservadurismo de una visién
técnica de la economia que se les presenta, por un lado, y los deseos
de profundizacién y accién democritica, por otro, lo cual fuerza a
un replanteamiento en la relacién que el Estado guarda con la socie-
dad civil.

Hoy existen partidos denominados socialistas o socialdemo-
cratas, pero que carecen del proyecto en ellos; estdn siendo sustituidos
en la defensa de dicho proyecto por partidos pequenios mas alaizquierda
dentro del espectro politico y, sobre todo, por movimientos sociales,
como gran parte de los llamados indignados.

Lo que Hallimi (2012) denomind el gran salto hacia atrds —del
cual la Unién Europea constituye la sintesis ultima—- se debi6 a varias
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causas, fundamentalmente a la hegemonizacién de los espacios de pen-
samiento e influencia por los neoliberales.

Los proyectos de clase fueron abandonados y sustituidos por
una propuesta supuestamente neutral, y a partir de ahi el Estado dejé de
tener el caracter de drbitro de un conflicto social, que sigui6 existiendo
y que hoy se expresa de nuevo con enorme agudeza. Se ha privilegia-
do en el discurso el tratamiento de problemas especificos como el des-
empleo, el militarismo, la ecologia, la reinsercién de las economias
nacionales en el contexto internacional, por mencionar algunos; todo
ello bajo un contexto que intenta oscurecer la persistencia del cardcter
contradictorio del sistema.

En términos generales, la solucién a este tipo de cuestiones
adquirié la apariencia de problemas a-ideoldgicos; esto es, cuya re-
solucién dependeria estrictamente de una solucién técnica. La politi-
ca perdié su concepcién original y pasé a ser, de modo paradéjico,
la base que alimenté la despolitizacién de la sociedad y generé una
profundizacién de la separacion entre el Estado y la sociedad civil. Sin
embargo hoy, ante la aguda crisis econémica que vivimos, esa misma
sociedad retoma la politica y exige un mayor nivel democratico para
solucionar el desastre econémico. Los partidos socialdemécratas han
perdido credibilidad ante la sociedad y se han convertido en el rey
desnudo; al mismo tiempo, el movimiento socialdemécrata, desde el
keynesianismo mas moderado hasta el mas radical, va tomando nue-
vos vuelos.

A manera de conclusion

A la politica se la ha caracterizado como el arte de lo posible, pero
lo posible se convierte en un espacio limitado cuando se observa y
se proyecta en la realidad de la misma manera por agentes sociales,
supuestamente, distintos. La politica de concertacién y consenso obligd
a la socialdemocracia a determinar conjuntamente con la derecha el
limite de lo posible. Con ello, las alternativas dentro del escenario
politico se redujeron a la minima expresién.

La politica del consenso ha favorecido fundamentalmente a
la derecha, porque la socialdemocracia se instalé de manera cémoda
durante su periodo de esplendor, convirtiendo a la politica en un
fin en si mismo y a lo politico en un dmbito restringido dentro del
poder; esto evité el desarrollo de una visién critica de la realidad v,
consecuentemente, impidié la profundizacién del proceso democratico
al eliminar su propia esencia, mientras que la derecha mantenia intacta
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la suya. En la actualidad, se ha llegado a un punto en el que no se dis-
tinguen con claridad los lineamientos estratégicos que, teéricamente,
marcan la diferencia entre las posiciones ideolégicas de la derecha y de
la izquierda.

Replantear el consenso es vital para desvincularlo de laidea de la
democracia como si fueran sinénimos, como también lo es reivindicar
que para que ésta sea auténtica también se necesita la divergencia
ideoldgica: el disenso.

La obsesién de ganar elecciones a como dé lugar ha llevado,
de entrada, a sustituir politicas que eran mas de derecha por politicas
reformistas mas tradicionales, y lo que si ha cambiado es la vida politica.
La lucha politica, como dice Mandel, se ha ido “desideologizando”, es
decir, despolitizando. La confrontacién entre programas, visiones
de sociedad e ideas ha sido reemplazada por la confrontaciéon ent-
re lideres.

En su disputa con la derecha tradicional por el centro del
electorado, los partidos socialdemdcratas formularon proposiciones
que pretendian disimular, cada vez peor por cierto, el abandono de ob-
jetivos y principios. Empenados en distanciarse del dogmatismo de
izquierdas, abrieron un boquete para que la derecha radical se colara,
generando a partir de ello una situacién bastante esquizofrénica:
piden votos al electorado de izquierda, mostraindose como la tdnica
opcién progresista, pero cuando gobiernan lo hacen como la derecha,
convirtiendo asi a sus electores en avales de una politica por la que
jamds habrian votado de haberlo sabido.

A pesar del ruido de los medios de comunicacién, que exaltan
las virtudes del sistema democratico como el Unico que garantiza la
participacion (democrética) de la ciudadania a través de las elecciones,
las cuales son el instrumento por antonomasia del involucramien-
to ciudadano en la toma de decisiones, no parecen convencer a una
sociedad que cada vez siente mayor ahogo ante la falta de diferencias,
de planes alternativos, y se ve obligada a aceptar inevitablemente su
sacrificio para salir de la crisis.

Es bien cierto que el “socialismo real” se derrumbé irreme-
diablemente, pero lo hizo poco tiempo antes de que el thatcherismo
y la reaganomics demostraran igualmente su fracaso. Estamos en un
momento, para usar la alegoria gramsciana, en donde lo viejo no acaba
de morir y lo nuevo no termina de nacer.

Los partidos socialdemécratas cayeron en situaciones graves de
corrupcidn, igual que los de derecha. Otro signo de los tiempos modernos
ha sido el invariable incumplimiento de sus promesas electorales por
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parte de éstos. Todo ello ha sembrado desconfianza hacia la politica
tradicional, lo cual podria permitir el advenimiento de una nueva.

Los socialdemocratas y su democracia social, como proyecto, no
han podido o no han sabido construir una alternativa hegemonica que,
en el sentido gramsciano del término, creara un bloque histérico capaz
de implantar gradualmente el socialismo como futuro, permaneciendo,
en cambio, como una forma de dominacién del capital expresada me-
diante un institucionalismo que los separ6 cada vez maés de su base social.

La democracia como concepto y su consolidacién han sido
defendidas por derechas e izquierdas; sin embargo, si comprendemos
a ésta como una forma de concebir la vida, tendria que significar cosas
muy distintas para una u otra tendencia ideoldgica y, consecuentemente,
habria de entenderse de manera diversa su proceso de solidificacién.
Empero, la trayectoria recorrida ha sido la contraria: la identificacién
que la derecha y la izquierda han alcanzado, al reconocer los limites
de lo posible, se ha traducido en una cada vez mas escasa posibilidad
de cambio.

La socialdemocracia ha ido perdiendo
su personalidad a lo largo de sus muchas re-
visiones doctrinales y ahora estd presa de su

Ante el fracaso de la
Serpiente Europea,
se establecieron
mecanismos

mas estrictos
de supervision
de las variables

propio giro tecnocritico, atravesada por di-
visiones internas, asombrada de sus derrotas
electorales, con pérdidas, cada vez mayores, de
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monetarias y surgié
el Sistema Monetario
Europeo, que
perfilaba la creacion
de un espacio
econdmico regional
mas integrado:

la Comunidad
Econdmica Europea.

audiencia popular.

Con la Tercera Via o el Nuevo Centro,
Tony Blair y Gerhard Schroeder anunciaron
la muerte del socialismo, y con esta defuncién
decretada se elimind cualquier linea de se-
paracién entre izquierda y derecha.

En sus inicios, la socialdemocracia se
separ6 del marxismo escogiendo el camino dela
reforma; posteriormente, sélo creyé que podia “humanizarlo”; después,
la Tercera Via anuncié que “nadie tiene alternativas al capitalismo”
(Guiddens, 1999: 57). Entonces, jpara qué sirven? Las discusiones
que las dirigencias de los partidos socialistas estin dispuestas a
admitir atafien exclusivamente a la extensién y las formas en que el
capitalismo debe ser dirigido y regulado, pero no se consiente ningtiin
otro debate. Los nuevos valores son la modernidad y el pragmatismo
sin resquebrajamientos. La igualdad social ya no serd un objetivo vy,
por lo tanto, el Estado ya no tendra la funcién de ser el pilar sobre
el que se alce la justicia social; el consenso es el fundamento de la
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vida politica, asi como la bisqueda de gobernabilidad, apoyo a la
conservaciéon del medio ambiente europeo, impulso a la iniciativa
individual, Unico instrumento para el progreso personal y colectivo
(Vidal-Beneyto, 1999).

El vaciamiento de contenido de la democracia debido a la ho-
mogeneizaciéon ideoldgica es sumamente peligroso porque abre la
puerta a salidas autoritarias y es, histéricamente, un buen caldo de
cultivo para la extrema derecha.
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