BOLETIN DE ARQUEOLOGIA PUCP / N.° 14 / 2010, 355-361 / ISSN 1029-2004

[LAS LENGUAS Y LA ARQUEOLOGIA ANDINAS:
UN COMENTARIO FINAL

Tom D. Dillehay*

1. Introduccién

Este volumen del Boletin de Arqueologia PUCP tiene un carécter desafiante e inspirador por los temas que
contiene. En esta edicién se pueden encontrar enunciados ttiles, accesibles y profundos para el aprendizaje
que la lingtiistica histérica y la arqueologfa pueden ofrecer. Dichos temas envian un mensaje sugestivo que
debe ser parte integral de la mayoria de los discursos en el estudio del pasado de las sociedades y culturas
andinas. Los editores y el McDonald Institute for Archacological Research son dignos de elogio por reen-
focar nuestros estudios hacia las difusiones de las lenguas antiguas en los Andes.

sQué impulsa las dispersiones y los cambios de las lenguas, y qué explica su expansién en el 4rea an-
dina? ;Son los procesos histéricos relacionados con estos desarrollos los mismos que los de otros rasgos cul-
turales? Si se considera que en el mundo se cuenta con un niimero finito y pequeno de phyla lingiiisticas,
es razonable preguntarse por qué dichos procesos se han diversificado y extendido. La era moderna ha sido
testigo de la expansion de las lenguas indoeuropeas —en particular el espafiol y el inglés— y la consecuente
desaparicién de muchos pequenos grupos lingiiisticos. Suponemos que la difusion de la lengua 4rabe, por
ejemplo, fue responsable de extinciones similares en el pasado y que este proceso ha ocurrido en la historia
muchas veces. Lo que no podemos asumir es que las razones de la expansién de lenguas particulares o
familias lingfiisticas fueron similares. Los debates tradicionales acerca de los procesos de expansion de las
lenguas se han centrado, principalmente, en la migracién y el cambio cultural. En ese sentido, la difusién
moderna de la lengua indoeuropea consistié, también, de una expansion fisica: los grupos humanos se
trasladaron a nuevos territorios, en especial América y Australia, y sus descendientes llegaron a dominar
esas regiones numéricamente; sin duda, tales movimientos migratorios ocurrieron también en el pasado.
Por ejemplo, las migraciones tupi-guaranies de la cuenca sur del Amazonas, en la franja norte del cono
sur de Sudamérica, parecen haberse constituido, principalmente, de movilizaciones de grupos humanos.
Este traslado habrfa llevado a algunas poblaciones actuales de la Pampa, en Argentina, a zonas al sur de la
Patagonia, pero las lenguas también pueden propagarse por medio de procesos de asimilacién y reemplazo.
Por ejemplo, un grupo etnolingiiistico puede persuadir a otros de cambiar de lengua mediante la fuerza o
el uso del prestigio como argumento disuasivo. La expansién del quechua en los Andes centrales, proba-
blemente, es una buena muestra de ello.

Se ha denominado, de una manera muy simplista, como migraciones a los desplazamientos de pobla-
cién o expansiones (véase Anthony 1990). Etimoldgicamente, el término «migracién» significa un ‘tras-
lado de un lugar a otro’, con lo que se deja atrds la regién original. Esta palabra es apropiada para indicar
los movimientos que algunas poblaciones llevaron a cabo, de hecho, en tiempos precolombinos, pero la
arqueologia andina no es clara en cuanto a la causalidad y la naturaleza de estos desplazamientos; sin duda,
algunas de dichas poblaciones se desplazaron al ser presionadas por parte de otros pueblos. Por ejemplo,
muchas migraciones indigenas después del ano 1500 fueron intentos por escapar de los europeos. Sin
embargo, el término migracién no cubre de forma adecuada los movimientos y traslados de los grupos
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humanos motivados por otras razones, como el crecimiento demogréfico, la caida o colapso de las culturas,
la administracién de recursos, entre otros. Tal vez el vocablo més adecuado para este tipo de cambios en
la ubicacién es expansion, el que implica una distensién y una difusién: la conquista de nuevas regiones
sin el abandono de las anteriores. Este tipo de cuestiones conceptuales no es suficientemente definido o
debatido por los autores de este niimero del Boletin, y constituye un problema que conduce, a menudo,
a confusiones en lo que respecta a los tipos de dispersiones de lenguas que se tratan y cudles fueron las
implicancias de esos fenémenos.

La mayoria de los estudios en este volumen estdn asociando la propagacién de las poblaciones y las len-
guas con el concepto de horizonte, principalmente con el Horizonte Temprano (es decir, la cultura Chavin)
y el Horizonte Medio (en otras palabras, la vigencia de las culturas Wari y Tiwanaku). Mi comprensién
particular acerca de la interaccidn entre la expansién cultural y los cambios en los idiomas consiste en lo
siguiente: si la diversificacién de lenguas estd vinculada a la expansién de una poblacién, entonces los im-
pulsos que la motivaron deberfan dejar una serie de trazas cortas en la filogenia, ya que habrian generado
pocas generaciones como para que se produjeran cambios lingiifsticos que se habrian acumulado antes de
que las comunidades hablantes de dichos idiomas se fragmentaran demogréficamente por razones de con-
flicto social, colapso econdmico o politico, entre otros. En contraste, cuando la diseminacién geogréfica de
las culturas se ve limitada por las fronteras fisicas o sociales, la tasa de la diversificacién lingiiistica deberia
disminuir de manera considerable, lo que llevaria a trazas prolongadas. Si estas interrupciones en las pro-
pagaciones demogréficas fueron seguidas por impulsos de expansién, entonces los esquemas arbéreos tam-
bién mostrarfan un aumento en la tasa de diversificacién de un idioma después de dichas interrupciones.
En los Andes se sabe muy poco o casi nada acerca de la interaccién entre las propagaciones demogréficas
—o interrupciones de estas— y los cambios y difusiones de lenguas, un tema que deberfa haber recibido
mds atencion por parte de los colaboradores del presente nimero, el que, sin embargo, representa un in-
tento por comenzar a examinar y reconsiderar las cuestiones relacionadas con estos procesos en lugar de los
procesos propiamente dichos. Los estudios aqui presentados ofrecen una amplia variedad de ttiles modelos
de interpretacién para explicar las dispersiones de las lenguas en los Andes.

Para concluir esta introduccidn, se puede advertir que el cambio lingiiistico es uno de los principales
procesos de cambio cultural y, probablemente, se encuentra, a menudo, vinculado con instituciones re-
lacionadas con el prestigio (por ¢jemplo, la religion, el comercio y el intercambio) y la cultura material
(como los articulos exdticos de comercio, las técnicas de cultivo, entre otros). Cualquier modelo con-
vincente de la relacién entre las lenguas y los patrones arqueoldgicos debe tomar estos y otros procesos
en cuenta. Una ventaja del estudio acerca de los cambios de las lenguas es que pueden ser observados y
documentados en el presente, lo que hace que sea mds ficil buscar sus huellas en el pasado arqueoldgico.
Las consecuencias de los cambios lingiiisticos en la cultura material, sin embargo, pueden ser muy varia-
bles. Por ejemplo, en muchos paises desarrollados de América Latina, el cambio en la cultura material de
indigenas contempordneos se realiz6 con bastante rapidez para el caso de las lenguas minoritarias —como
el mapuche, el arawak o el ge—, por lo general durante el lapso de unas pocas décadas, o un siglo o dos.
Sin embargo, la pérdida de los idiomas de estos indigenas y su sustitucién por el espafiol o el portugués
tras los cambios en la cultura material se produjeron décadas o siglos mds tarde. Tanto los lingiiistas como
los arquedlogos deben ser conscientes de estas posibles discrepancias.

2. La dispersién de los idiomas andinos: modelos y procesos

En relacién con las lenguas indigenas de la época prehispénica, uno de los mds antiguos «rompecabezas»
en los estudios de la prehistoria andina es la distribucion geogréfica respectiva del quechua, el aimara y
otros idiomas. Los grupos lingiiisticos andinos de tiempos preincas fueron, evidentemente, muy diver-
s0s, lo que sugiere largos periodos de divergencia y/o interrupciones de los procesos de propagacion. Si
se tiene en cuenta la distribucion geogréfica del quechua, es posible imaginar que los quechuahablantes
—ya se tratara de las comunidades wari, incas o de otros grupos— convencieran de cambiar de idioma
a los grupos residentes de distintas regiones. Puesto que no hay evidencia de que esto se logré siempre
por medio del uso de la violencia, se tiene que asumir que la superioridad tecnoldgica o las instituciones
de prestigio social fueron algunos de los factores clave de este proceso. Por ejemplo, los grupos quechua
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y aimarahablantes muestran un innovador tipo de organizacién social dual (ay/fu) vinculado a la conti-
nuidad social y la produccién econdmica, y su prestigio social (o mayor operatividad) impresiond a los
otros grupos. Al mismo tiempo, entre 5000 a 4000 a.p., un nuevo tipo de tecnologfa agricola comenzé
a aparecer a lo largo de los Andes: la agricultura de riego, cuya distribucién puede corresponder con la
del protoquechua. Sin embargo, desconocemos las razones de estas diferencias. Presumiblemente, la dis-
ponibilidad de los recursos sociales y tecnoldgicos habrfan determinado el tiempo de las propagaciones y
las interrupciones de estas en los desplazamientos de los hablantes del protoquechua y, posteriormente,
del mismo quechua, una afirmacién que no considera los obstdculos fisicos y sociales enfrentados por
estas diseminaciones, como los terrenos plagados de profundas quebradas de las montafas andinas o el
enfrentamiento bélico entre distintos grupos, lo que habria facilitado diversas fragmentaciones de ciertas
poblaciones y el lento aumento demogréfico en otras. Estas pocas lineas exponen algunas de las muchas
posibilidades que deben ser consideradas en la reconfiguracién del origen y la difusion de las lenguas andi-
nas, y cémo la arqueologfa puede proporcionar nuevos conocimientos acerca de estos temas.

Dispuestos en ¢l contexto de la busqueda de nuevos planteamientos y los recientes descubrimientos,
los dos articulos de Heggarty y Beresford-Jones ofrecen un nuevo enfoque para la reclasificacion de las
relaciones entre los diversos dialectos regionales de la familia lingfiistica quechua y su vinculo con la len-
gua aimara. Ellos postulan que la propagacion de las lenguas no ocurrié «por casualidad», sino que se dio
por las mismas razones que originaron otros aspectos socioculturales como, por ejemplo, los de cardcter
econémico, ideoldgico, entre otros. Asimismo, plantean que los cambios en los idiomas, tal como las
transformaciones socioculturales de una sociedad, reflejan los mismos procesos expansivos en el pasado,
cuyos vestigios deben ser claros en el registro arqueoldgico, especialmente en lo referente a la cronologfa,
la geografia y la causalidad. Sostienen, ademds, que las dispersiones mayores del quechua y el aimara se
llevaron a cabo durante expansiones asociadas con el Horizonte Temprano y el Horizonte Medio, y no con
los periodos intermedios. En otras palabras, para estos autores, el modelo mds plausible para la primera
gran expansion del quechua fue el Horizonte Medio Wari, mientras que el Horizonte Temprano (Chavin)
habria sido el contexto para la propagacién de la familia lingfiistica aimara.

Varios otros autores también postulan que la diversificacién y la propagacion de las principales len-
guas de los Andes se dieron de manera muy asociada con las expansiones geogréficas ocurridas durante
el Horizonte Temprano y por parte de la cultura Wari durante el Horizonte Medio. En este sentido, el
trabajo de Kaulicke se refiere a la del Periodo Formativo y propone subdivisiones arqueolégicas basadas en
el diagnéstico de la cultura material, y trata sus correspondientes esferas de interaccion y tradiciones. Estas
subdivisiones se caracterizan por cambios significativos probablemente relacionados con los cambios en los
mecanismos de dispersién de las lenguas. También postula que en el norte del Perti podria haberse hablado
una lengua pre-protomochica junto con diferentes lenguas de la sierra centro-norte, centro y centro-sur
en un contexto de multlingiiismo —fendémeno que, quizd, caracterizé la situacién del sitio de Chavin de
Hudntar—, un escenario dominado, tal vez, por el pre-protoquechua.

Isbell, por otro lado, nos advierte que la asociacién de Wari con el quechua, o el protoquechua, no se
puede demostrar ficilmente con la presencia de una tradicién ininterrumpida de la cultura material, como
los estilos de cerdmica del Horizonte Medio, ni que tampoco debe ser un paso automdtico el denominar
quechuahablantes a las comunidades conocidas en la etohistoria. Sin embargo, la expansion wari por el
norte y el sur de Ayacucho corresponderfa con la distribucién geogréfica, segtin las fuentes etnohistdri-
cas, del quechua IIC. Para Isbell, esta es la confirmacién de que los wari se comunicaron por medio del
protoquechua. También plantea que la variacién surefia de los dialectos del quechua IIC sugiere que su
dispersion se dio, a més tardar, en el Horizonte Medio. Sefala, asimismo, que si un gobierno unificado
wari promovié una comunidad lingfiistica uniforme en todos sus dominios del sur, lo mds probable es que
esta diferenciacién comenzara recién durante el colapso de su cultura, a fines del Horizonte Medio.

A partir de una perspectiva lingiiistica en lugar de una arqueoldgica, Adelaar presenta lo que ¢l con-
sidera las principales etapas de la familia de la lengua quechua y su interaccién con la familia aimara.
Sostiene que el Estado wari pudo haber actuado como una fuerza impulsora para la difusién inicial del
quechua Iy, mds tarde, para la expansion en el sur del aimara y el quechua IIC. De una manera diferente,
Cerrén-Palomino atribuye un centro de origen serrano a la lengua quechua en estrecha relacién con el
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desarrollo de la cultura Chavin. En cuanto al aimara, postula una ubicacién en la costa centro-sur, con pro-
yecciones hacia las inmediatas estribaciones de los Andes. También plantea la hipétesis de una expansion
wari con importantes cambios y dispersiones del quechua y el aimara. Por dltimo, advierte, en el caso del
puquina, tanto una primera lengua circunlacustre como una «lengua particular» de la mitica cultura Inca.
En un sentido similar, Bouysse-Cassagne analiza la documentacion lingiiistica, arqueoldgica e histérica de
la desaparicién de la lengua puquina antes y durante la conquista inca del Collasuyo. Para complementar
estos estudios, Dominguez ofrece una revisién critica de la extensién territorial del puquina durante la
época colonial temprana.

De manera mds especifica para la region norcentral del Peri, Lau examina, desde la arqueologfa, la evo-
lucién cultural en la sierra de Ancash durante el primer milenio d.C., con un énfasis en sus implicaciones
para el uso de las lenguas y su difusion. Afirma que esta region es de especial interés debido a su posicién
geografica central en el territorio peruano, su diversidad de culturas arqueolégicas y la presencia de una
serie de idiomas, muchos ya extintos. Lau advierte una correlacién razonable entre los datos arqueolégicos
del Periodo Intermedio Temprano y el Horizonte Medio, y la difusién de la lengua culle. Por su parte,
Andrade también se centra en la lengua culle y examina un Iéxico tradicional textil en el norte del pais;
en ¢l encuentra evidencia en contra de la existencia de una identidad lingiiistica entre el drea geografica
de dicho extinto idioma y el valle de Cajamarca, y afirma que esta idea se sustenta en el aislamiento de un
elemento gramatical que se puede remontar a la lengua culle, presente en ambas dreas. También sugiere
que el culle se impuso en la regién de Cajamarca antes de que se llevara a cabo la expansién wari al norte.
Por Gltimo, y siempre en el norte, Watanabe examina la distribucién y el movimiento de las poblaciones en
el Horizonte Medio sobre la base de los datos arqueolégicos de El Palacio, un centro administrativo wari
ubicado en el valle de Cajamarca. Para este autor, en el pasado de esta regién coexistieron varios idiomas
o hubo grupos humanos bilingiies que se habrian comunicado tanto por medio del idioma local como de
la lengua oficial del Estado wari.

Una vez expuesto el resumen de todos los aportes, ;qué se puede hacer con estos modelos y proyeccio-
nes?, ;es admisible atribuir el origen, propagacién y extincién de las lenguas menos conocidas —como el
culle y el puquina— a un horizonte en lugar de un periodo intermedio, o se asocian con ambos, como han
determinado los arquedlogos y lingiiistas para el quechua y el aimara? La creencia de que las propagaciones
importantes de lenguas se produjeron durante los horizontes implica que no ocurrié cambio significativo
alguno en las lenguas durante los periodos intermedios. Curiosamente, es en esos periodos en que se
registra mayor interaccién, mezcla y dinamismo entre distintos grupos sociales. ;Debemos creer que las
culturas Mochica, Lambayeque y Chimu, en la costa norte, la cultura Nazca, en la costa sur, Cajamarca y
Recuay, por el norte, asi como otras culturas del altiplano carecian, esencialmente, de influencia respecto
de las transformaciones por las que pasaron las lenguas principales en los Andes centrales? Desde mi punto
de vista, es posible, mds bien, que nos estemos enfocando demasiado en la supuesta asociacién de los ho-
rizontes con las expansiones de lenguas.

A mi parecer, el énfasis en la difusion de los idiomas durante los horizontes no es completamente con-
vincente. Esto no quiere decir que estas propuestas sean incorrectas, sino que no se tienen en cuenta otras
posibilidades. Un segundo aspecto que no es plenamente considerado por la mayoria de los trabajos de este
volumen son las limitaciones de sus bases de datos y de los enfoques especificos tanto lingiiisticos como
arqueoldgicos. Por ejemplo, hay diversos problemas al tratar de explicar el desplazamiento del quechua y el
aimara desde una perspectiva arqueoldgica. Se puede admitir que la correlacién de los registros lingiiisticos
y arqueoldgicos es una tarea dificil, por lo que todos los autores merecen los mayores elogios por tratar de
tales reconstrucciones; sin embargo, hay varias cuestiones e hipétesis subyacentes en estos estudios que mds
generan preocupacion que alternativas, por lo que debemos estar atentos a futuros estudios de este tipo.

En primer lugar, se debe explicar, con mejores fundamentos, la naturaleza y la causa de estas expansio-
nes de lenguas. El objetivo mds importante consiste en encontrar, en todos los casos de lenguas propaga-
das, si existian las condiciones propicias para su expansién y consolidacién. Ademds, se debe determinar
si estas difusiones ocurrieron debido a la introduccién de nuevas tecnologias de produccién de alimentos
—como, por ejemplo, el pastoreo, la agricultura, entre otros—, lo que habria permitido un aumento sus-
tancial de la carrying capacity de un territorio por accién de alguna propagacién cultural ideolégica o social.
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Existe la hipétesis de que la introduccién de la agricultura en el oeste de Asia fue el estimulo y el apoyo
para la expansién del Neolitico en Europa y, probablemente, también hacia otros territorios (Renfrew
1987; Bellwood 1997). Ademds de la tecnologia del hierro, la implementacién de la agricultura en el Sahel
impulsé y reafirmé la difusién bant al Africa central y meridional. El nomadismo pastoral, junto con las
nuevas estructuras sociales y las novedosas técnicas de transporte y de guerra (sobre todo con el empleo del
caballo), apuntalaron la expansién de los némadas de las estepas de Asia, lo que logré cambiar y difundir
varios idiomas. Estos tipos de dispersiones de lenguas y de rasgos culturales especificos y movimientos
sociales atin no se han determinado en los Andes; de este modo, es dificil asociar la propagacién de las
lenguas con los horizontes sin contar con los detalles de estas expansiones.

En segundo lugar, los argumentos contenidos en los trabajos de este volumen suponen que las enti-
dades lingiisticas se pueden atribuir a cada una de las «construcciones arqueoldgicas» de los horizontes.
Esto puede representar una confusién por parte de algunos autores debido a que la arqueologfa no puede
comprobar las hipétesis lingiiisticas y viceversa. ;Qué se puede decir de tales supuestos? La concepcién
subyacente consiste en que ciertos marcadores lingiifsticos, caracteristicos de los grupos actualmente iden-
tificados como quechuahablantes, se sittian en ciertos lugares distantes donde los rasgos arqueoldgicos son
similares a los de la hipotética «patria primigenia» del quechua. Desde mi punto de vista, es muy dudoso
que los datos sean suficientes para asociar a los diversos quechuahablantes con la arqueologia de sus lugares
de origen. También hay problemas técnicos con los resultados de los andlisis arqueoldgicos que, por cues-
tiones de espacio, no puedo explicar a fondo en este comentario final. Sin embargo, son mds importantes
aun las grandes lagunas en las bases de datos, que no siempre son abordadas.

En tercer lugar, la propuesta de correlaciones lingiiisticas en el registro arqueolégico implica una serie
de supuestos que no tengo la intencién de justificar plenamente aqui. Se presume que las expansiones de
los grupos humanos de diferentes filiaciones etnolingiiisticas ocurrieron repetidamente en los Andes pre-
hispanicos y que las explicaciones que involucran estas expansiones son necesarias para interpretar algunos
aspectos de los cambios observados en el registro arqueoldgico. Este supuesto no intenta suprimir explici-
tamente la importancia de las explicaciones basadas en la difusién de elementos tecnoldgicos y sociales a lo
largo de las fronteras etnolingiiisticas. Tampoco se busca negar las transformaciones que puede sufrir una
sociedad como consecuencia de cambios ambientales, tanto naturales como culturales. El planteamiento
consiste en que en los Andes ocurrieron numerosas expansiones poblacionales y lingiiisticas, y que las
interpretaciones arqueoldgicas deben tener en cuenta este hecho como una de las causas fundamentales de
las discontinuidades y cambios en los contextos locales.

En cuarto lugar, se plantea otra conjetura con respecto al nivel de las correlaciones entre las unidades
lingiiisticas y arqueoldgicas. La opcién més util y exitosa parece depender de las conexiones entre las fa-
milias lingiiisticas bien definidas y los patrones arqueolégicos en sus aspectos individuales, al menos como
hipétesis de trabajo. Sin embargo, al hacer estas correlaciones es vital, también, mantener en mente una
perspectiva temporal. Los idiomas que tienden a extenderse en grandes dreas usualmente se fragmentan,
diversifican y, por tltimo, divergen en familias de lenguas con el transcurso del tiempo. Del mismo modo,
un pueblo disperso a lo largo de una amplia zona revelard adaptaciones culturales locales y una diferencia-
cién conforme se desarrolle. Esto quiere decir que la naturaleza de una relacién lingiiistico-arqueoldgica
cambia gradualmente, por lo que es importante tener en cuenta el aspecto dindmico de tales correlaciones
en la evaluacién de cualquier desarrollo, en particular en una historia reconstruida social y culturalmente.

Por dltimo, una historia reconstruida lingiiisticamente también debe asumir que la mayoria de los
grupos etnolingiiisticos en los Andes —si no todos ellos— dejaron rastros identificables. Debido a ello no
se considera el gran niimero de pueblos desconocidos e incognoscibles para los cuales no se puede deducir
filiacién lingfiistica alguna. Por supuesto, esta hipdtesis funciona mejor para el Horizonte Inca, en el que
las lenguas locales de muchos pueblos se perdieron y fueron sustituidas por el quechua. Al final, es probable
que sea necesario recurrir a varios modelos para explicar los cambios de las lenguas y sus dispersiones en los
Andes. Makowski parece considerar este enfoque mediante el examen de los distintos modelos utilizados
en los estudios paleolingiiisticos en el Viejo Mundo. Uno de ellos es de naturaleza difusionista y evolutiva,
mientras que el segundo se centra en los mecanismos de interaccidn: el centro frente a la semiperiferia, una
lingua franca respecto a lenguas locales y los dialectos. Dicho autor concluye que solo el segundo modelo

ISSN 1029-2004



360 TOM D. DILLEHAY

funciona para los Andes centrales y también sostiene que las nuevas relaciones de estas familias, en los
diferentes niveles y distancias, parecen haberse establecido durante dos periodos de inestabilidad cultural:
la decadencia de Chavin y la época posterior a la caida de Wari y Tiwanaku. De este modo, algunos estu-
diosos consideran que las lenguas mayoritarias no se transforman mucho con la expansién; sin embargo,
si se dan cambios con la desaparicién de estas culturas, un punto tratado por Isbell para el caso del colapso
wari.

En afios recientes, otros modelos se han «entrelazado» con lo que podria llamarse la hipétesis de la
difusién de la agricultura y las lenguas, originalmente desarrollado por Renfrew (1987) como un desafio a
la perspectiva convencional del hobbyhorse de los origenes indoeuropeos. Este modelo se ha convertido en
una caracterizacién mucho mds general de la dispersién de las phyla en distintos idiomas y diferentes tipos
de culturas arqueolégicas. En el presente volumen, Renfrew contintia defendiendo el proceso general de
los cambios arqueoldgicos y lingiiisticos, pero con un enfoque especial en la sustitucién de lenguas. Con
una perspectiva mds clara, se centra en la validez del modelo de la difusién de la agricultura y las lenguas,
y sefiala las posibles contribuciones de la arqueogenética para la construccién de estos modelos. Hoy en
dia se cree que muchas agrupaciones de lenguas son consecuencia de los origenes de la agricultura, una
idea que ha sido adoptada, en particular, por Peter Bellwood, quien la ha promovido en varios trabajos
(véase, por ejemplo, Bellwood 1997). Este modelo se ha aplicado recientemente a los Andes, con un éxito
limitado segin mi opinién (véase la contribucién de Dillehay, este nimero), por parte de Heggarty y
Beresford-Jones (2010).

En referencia al modelo de la agricultura, Lane, razonablemente, nos advierte que se ha tratado mucho
acerca de esta actividad —en especial el cultivo del maiz— como motor de la difusién de lenguas. Asi,
sugiere que las expansiones de las lenguas andinas, en particular en el altiplano, no se pueden explicar com-
pletamente sin considerar el pastoreo de camélidos. Esta actividad consiste de una profunda adaptacién en
el tiempo, bastante especializada y exitosa; de este modo, la cria de animales se combiné con la siembra de
cultivos de altura. Asimismo, postula que, mediante mecanismos tales como el comercio, la colonizacién
y la guerra, este conjunto de animales y cultigenos permitié la expansién de determinadas culturas andi-
nas y sus lenguas a lo largo de grandes regiones de la sierra, sobre todo desde el Horizonte Medio hasta el
Horizonte Tardio.

Con respecto a la preocupacion de Renfrew en relacidn con los genes y las lenguas, estas tltimas
probablemente evolucionaron mucho mds ripido que los primeros. Los idiomas pueden someterse a un
reemplazo rdpido, incluso si uno nuevo es impuesto por parte de una minoria invasora, siempre que esta
tenga una adecuada organizacién politica y militar, como la elite que ejerce un dominio expansionista
expuesta en uno de los modelos que presenta en su contribucién. Cuando esto sucede, puede ser dificil
encontrar rastros genéticos de una invasién. Sin embargo, si los esquemas arbéreos genéticos y los de las
lenguas corresponden entre si, esto proporcionarfa una confirmacién sorprendente de desarrollo mutuo
para los modelos de la prehistoria andina. Los estudios genéticos no siempre han dado resultados creibles y
los lingiiistas se enfrentan a esquemas arbéreos lingiiisticos interminables que a veces indican una relacién
muy contraria a los resultados establecidos por los estudios genéticos, lo que quiere decir que las inferencias
de los andlisis que realizan estas dos disciplinas no concuerdan. Esto se debe a que las poblaciones humanas
se mueven, interactiian y propagan sus genes. Asimismo, cambian de idioma por razones que, a menudo,
no tienen una analogfa genética. Por ejemplo, sus patrones de matrimonio pueden reflejar nociones de
prestigio cultural que no involucran, necesariamente, un cambio genético. Como consecuencia de ello,
la filiacién de lenguas y su rdpida composicién pueden encontrarse fuera de sincronia. Solo es posible
establecer esta correspondencia cuando la poblacién se expande a un terreno deshabitado o cuando no
es capaz de interactuar con otros grupos genéticamente distintos. Un trabajo incluido en este volumen se
ocupa de los patrones genéticos, pero no relaciona sus conclusiones con la propagacién de las lenguas de
manera especifica. Este es el aporte de Fehren-Schmitz, que consiste de un estudio genético de esqueletos
humanos de la cultura Nazca, y donde trata de las afinidades culturales y bioldgicas entre Nazca y Paracas.
Dicho autor concluye que la diferenciacién genética entre la principal zona cultural de Nazca se desvanece
con el Horizonte Medio, en gran parte debido a una mayor interaccién con la cultura Wari y sus grupos
humanos; sin embargo, sesto implica, necesariamente, una propagacién del quechua u otro idioma por

parte de Wari?
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3. Conclusiones

sQué es lo que emerge como resultado de los datos y modelos de interpretacién presentados en los aportes
contenidos en este volumen? La tnica hipétesis, casi consensual, entre estos trabajos consiste en que la
expansion cultural del Horizonte Wari llevé a la difusidn de la lengua quechua. Aparte de la expansion
de las poblaciones humanas, en estos articulos no se consideran los procesos dindmicos y otras causas que
pudieron haber llevado a la diversidad de las lenguas y sus dispersiones. Hay que reconocer que los limites
de nuestra comprensién de estas cuestiones son, en gran medida, consecuencia de la carencia de datos
relevantes y nuevos métodos relacionados con la lingiiistica histérica y la arqueologia. Para un intercambio
mis fructifero, los lingiiistas histéricos necesitarfan analizar, mds detalladamente, las reconstrucciones ar-
queoldgicas, tal vez centrdndose de modo particular en las zonas donde los restos materiales han sido bien
estudiados y publicados por los arqueblogos. Esto, a su vez, puede requerir repensar acerca de ciertos tipos
de recoleccién de datos lingiiisticos, especialmente en lo relativo a los vocabularios tecnolégico y social.
También se tendrd que encontrar la manera de presentar estos resultados en términos accesibles para los
que estdn «fuera» de estas disciplinas.

Por otro lado, los arquedlogos deberfan tratar de trabajar con los lingtiistas con el objeto de esclarecer el
estado actual de los modelos de distribucién de las lenguas y, a su vez, qué hipétesis podrfan ser probadas
empiricamente por parte de la investigacién arqueoldgica. Es seguro afirmar que, hasta el momento, los
arquedlogos andinistas no han realizado excavaciones con el tnico fin de analizar o evaluar un modelo
lingiiistico, pero por lo menos puede imaginarse, con cierta certeza, que estos temas de investigacién pet-
manecerdn como parte de los estudios académicos andinos en los préximos anos. Por tltimo, esta edicién
del Boletin es también un llamado a un nuevo compromiso entre la arqueologia y la lingiiistica histérica,
el que, sin embargo, no estd claro como se logrard. Pese a ello, no hay duda de que este tema inspirard y
reactivard nuestro interés en la correlacién entre la investigacién lingiiistica y la arqueolégica acerca de las
antiguas culturas andinas.
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